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Om dokumentet

Framtagande och syfte

Det har dokumentet har tagits fram gemensamt av vattenmyndigheternas miljogiftsgrupp och de
representanter fran samtliga 21 lansstyrelsers beredningssekretariat som arbetar med miljogifter i ytvatten
inom vattenforvaltningen. Det huvudsakliga syftet med dokumentet dr att vara till hjalp for lansstyrelserna
i arbetet med statusklassificering och riskbedéomning som ror miljogifter i ytvatten och att bidra till att
beddémningarna gors pa liknande sitt i hela landet, genom att ge kompletterande riktlinjer dar véagledning
fran Havs- och vattenmyndigheten saknas eller inte ar tillrdckligt tydlig/detaljerad. Ytterligare syften med
detta dokument &r bland annat att fungera som dokumentation av arbetsprocessen i
vattenforvaltningscykel 3 (2016-2021) i de fall dar det behdvs, och att visa var information finns.

Riktlinjer har tagits fram enligt en prioriteringsordning som bygger pa att det som behovs dverallt och for
alla eller ménga klassificeringar far hogst prioritet, medan det som ber6r farre lan eller vattenforekomster
eller &r specialfall far lagre prioritet. Framtagandet av riktlinjer har varit en pagédende process under
statusklassificerings- och riskbedomningsarbetet. Detta innebér att nya avsnitt har lagts till dokumentet allt
eftersom de har tagits fram.

Dokumentets status

Dokumentet dr ett komplement till den officiella vagledningen fran Havs- och vattenmyndigheten (HaV
2016:26). Den vigledning som finns frdn HaV ska anvandas i forsta hand (se avsnitt nedan).
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1. OVERGRIPANDE INFORMATION

1.1 Foreskrifter och vagledning fran HaV samt andra
stoddokument

Foreskrivande och véigledande myndighet 4r Havs- och vattenmyndigheten.

Foreskrift

Statusklassificeringen ska bygga pa Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter om klassificering av
miljokvalitetsnormer avseende ytvatten, HVMEFES 2013:19.

Anviand den senaste konsoliderade versionen (uppdaterad senast 2019-01-01). Denna innefattar den senaste
andringsforeskriften HVMFS 2018:17 (utkom fran tryck den 2018-11-26). De enda d@ndringar som ror
miljogifter dr nya beddmningsgrunder for sirskilda fororenande dmnen (SFA) i bilaga 2 och 5. Dessa
markeras pa s. 58-61 och s. 86-89 i andringsforeskriften (HVMFS 2018:17).

Vagledning

Det finns en officiell beslutad védgledning fran Havs- och vattenmyndigheten for statusklassificering. Denna
ska anvandas i forsta hand vid statusklassificering avseende miljogifter i ytvatten:

* Miljogifter i vatten — klassificering av ytvattenstatus. Vigledning for tillimpning av HVMFS 2013:19. Havs-
och vattenmyndighetens rapport 2016:26. (HaV 2016) (Lank)

For de delar som ror bedémning av tillforlitlighet, rimlighet respektive risk gallande miljogifter saknas
vagledning fran HaV. Dérfor har vattenmyndigheterna i detta dokument tagit fram riktlinjer for hur dessa
delar ska genomforas (se avsnitten Tillforlitlighet, Rimlighetsbedomning respektive Riskbedomning).

1.2 Andra stoddokument

Som ytterligare stod kan vi anvanda ett antal stoddokument. Dessa listas nedan.

* Statusklassificering och hantering av osikerhet. Viigledning for tillimpning av kap. 2 HVMFS 2013:19. Havs-
och vattenmyndighetens rapport 2018:XX (HaV 2018 a). Detta ar en icke beslutad vagledning fran
HaV som ror ekologisk status (exklusive SFA) som kan anvindas.

*  Metaller och miljogifter — Effektbaserade bedomningsgrunder och indikativa virden for sediment.
Kunskapssammanstillning baserad pd dmnesrapporter framtagna inom vattendirektivsarbetet. Havs- och
vattenmyndighetens rapport 2018:31. (HaV 2018 b). Detta ar en kunskapssammanstallning fran Havs-
och vattenmyndigheten avseende effektbaserade bedémningsgrunder och indikativa varden for
sediment som kan anvéndas som ytterligare stod vid expertbedémning.

*  Bio-met bioavailability tool. Anvéands for att berdkna biotillganglig halt for Cu, Zn och Ni.
* Final Pb Screening Tool. Anvands for att berdkna biotillganglig halt av bly.

* Berikna TEQ for dioxiner. Excelfil med formler som kan anvéndas for att berdkna TEQ, lower-bound,
upper-bound och kvot (TEQ/gransvarde).

* EU kommissionens EQS dossiers och EQS data sheets for prioriterade &mnen finns pa EU
kommissionens CIRCABC (Kommunikations- och informationsresurs for férvaltningar, féretag och
privatpersoner).


https://www.havochvatten.se/hav/uppdrag--kontakt/publikationer/publikationer/2016-12-19-miljogifter-i-ytvatten---klassificering-av-status.html

1.3 Hantering av nya SFA

I november 2018 beslutade HaV om beddmningsgrunder fér nagra nya sirskilda férorenande &mnen (SFA)
(HVMEFS 2018:17). Dessa fanns inte med i paverkansanalysen som gjordes under varen 2018.

Vi har beslutat att hantera de nya &mnena enligt f6ljande:
¢ Statusklassificera i de fall data finns.

* Dir statusen klassificeras till simre dn god behéver betydande paverkan kompletteras.

* Om tid och mojlighet finns far man komplettera med en mer omfattande paverkansanalys for dessa
amnen.

1.4 Arbetet steg for steg - fran paverkan till behov av
overvakning och/eller atgard

I det arbete som genomfors av lansstyrelsernas beredningssekretariat ingar foljande arbetssteg/delar:
1 Paverkansanalys — pekar ut betydande paverkan per parameter for respektive vattenforekomst.

2 Statusklassificering — gors for alla parametrar med betydande paverkan och for data som inte var
med i paverkansanalysen. For varje statusklassificering gors en tillforlitlighetsbedomning av hur
tillforlitlig statusklassificeringen ar.

3 En kvalitetssakringsexport gors for att ta reda pa om paverkansanalys och status Overensstimmer.
Om den inte gor det gors en rimlighetsbedémning. Kan medfdra revidering av paverkansanalysen
eller statusklassificeringen.

4  Sammanvigning av status for enskilda parametrar gors per vattenforekomst dels for kemisk status,
dels for sarskilda fororenande amnen. Nar ovriga kvalitetsfaktorer under ekologisk status ar klara
sammanvags dven sdrskilda fororenande amnen for 6vergripande ekologisk status.

5  Enbeddmning av risken att inte nd god status till 2027, dvs. riskbedomning innefattar en bedémning
av forviantad utveckling av status till 2027.

6  Riskbeddomningen avgor omfattningen pa évervakning (enbart kontrollerande eller &ven operativ)
samt forbattringsbehov (atgard).



2. BEDOMNINGSGRUNDER, DATA OCH HALTER
2.1 Dataunderlag

Miljogiftsdata finns i flera olika databaser och det finns ocksa datasammanstéllningar som inte rapporterats
till datavard. Beskrivning av nagra databaser och andra datakaéllor finns i Bilaga A, till detta dokument.

2.2 Data enligt bedomningsgrund ska anvandas

Om man har data enligt bedomningsgrund &r det den som ska anvéndas, (i normalfallet) &ven om andra
data visar annat. Bedomningsgrunderna galler tills man har goda skél att ifragasdtta dem (utifran relevanta
effektnivaer). Detta gors enbart i undantagsfall.

Om man ifragasatter eller frangar bedomningsgrunden behover det finnas starka skél som tydligt
motiveras och den nya bedémningen ska da baseras ifran relevanta effektnivaer, inte enbart
tillstindsmaéssigt hoga halter. Utfallet av detta kan bli att tillforlitligheten i bedomningen sanks. I
undantagsfall kan man stryka data enligt bedomningsgrund om man har starka skal.

2.3 Amnen med biotagransvérden - biota eller max-vérdet for
vatten styr

For vissa prioriterade &mnen med grénsvarden for biota finns ofta dven gransvarden for vatten uttryckta
som maximalt tillaten koncentration (MAC) och/eller &rsmedelvérden. Detta géller foljande &mnen:

¢ (C10-13 Kloralkaner

¢ Di(2-etylhexyl)ftalat (DEHP)

¢ Fluoranten

¢ Pentaklorbensen (PeCB)

* Benso(a)pyren [PAH (9)]

¢ Dikofol

* Perfluoroktansulfonsyra och dess derivat (PFOS)
* Hexabrom-cyklododekan (HBCDD)

* Heptaklor och heptaklorepoxid

Arsmedelvirdena for vatten for dessa amnen (ovan) 4r dock osikra eftersom de har riknats om fran biota.
Enligt HaV:s végledning finns de bara med i tabell 1 (bilaga 6) i foreskriften for att utgora ett stod i
expertbeddmningen. Darfor galler foljande enligt foreskriften (2 kap. 8a § HVMEFS 2013:19) och HaV:s
vagledning (s.79-80):

* Biotagriansvardet och vattenvérdet uttryckt som maximalt tillaten koncentration anvands i forsta
hand. Samst styr. Typ av beddmning blir: Médtdata — bedémningsgrund

* Arsmedelvirdet for vatten anvinds om data for biota eller maximalt tilliten koncentration saknas.
Typ av bedomning blir: Métdata — expertbedémning. Tillforlitligheten blir i normalfallet lag.
Arsmedelvirdet kan dven anviandas som stod till en bedémning enligt bedomningsgrund ovan.



I bilaga B i detta dokument finns en 6versiktstabell som visar vilka olika matriser som finns for varje
prioriterat &mne och vilken typ av bedomning det blir om vardet fran den matrisen anvénds. I 2 kap. 8a §
HVMES 2013:19 star f6ljande:

”I de fall det forekommer grinsvirden for biota i tabell 1 i bilaga 6 ska dessa anvindas vid klassificering enligt 8 §.
Om grinsvirde for biota inte dverskrids men grinsvirde for maximal tilldten koncentration for ytvatten i tabell 1 i
bilaga 6 dverskrids vid ndgon dvervakningsstation, ska klassificering goras utifrin det senare grinsvirdet.
(HVMFS 2016:31)”

2.4 Nationella gransvarden i foreskriftens tabell 1 (bilaga 6)

For de prioriterade &mnena i tabell 1 (bilaga 6 i HVMFS 2013:19) har samtliga av EU:s gemensamma
gransvarden lagts in. Utdver dessa EU-gransvarden har Havs- och vattenmyndigheten lagt till nagra
nationella gransvarden for biota och sediment. Detta giller foljande gransvarden:

For biota

* pentaklorbensen
* DEHP
* C10-13 kloralkaner

For sediment

¢ kadmium
* bly

¢ antracen

¢ fluoranten
e TBT

I de fall klassificeringar baseras pa dessa nationella gransvarden behover det (enligt vagledningen s.26)
framga av forvaltningsplanen och av 6vrig information som efterfragas med anledning av detta. For att det
ska vara mojligt for vattenmyndigheterna att identifiera dessa statusklassificeringar dr det extra viktigt att
den matris som klassificeringen baseras pa anges.

2.5 Tidsperiod som ska eller kan anvandas for
statusklassificeringen

Tillvagagangssatt for statusklassificeringen 2018-2019

I forsta hand ska data fran tidsperioden 2013-2018 anvéndas (alternativt till 2017 om data inte finns for 2018
annu).

I vissa fall kan man eventuellt anvdanda nagot dldre data, framforallt da det géller halter i sediment och
biota, dér halterna férandras langsammare an i vatten. Det ar i sa fall viktigt att man bedémer att de prover
som man anvander ar representativa for den innevarande perioden och att man kéanner till att
paverkanstrycket inte har fordndrats signifikant sedan proverna togs. Att anvanda en langre tidsperiod kan
paverka klassificeringens tillforlitlighet, se “Tillforlitlighet — parameterklassificering” och Bilaga F for att se
hur tillforlitligheten paverkas i olika fall.



Stod i befintlig vagledning

I HaV:s végledning “Miljogifter i vatten — klassificering av ytvattenstatus” (HaV, 2016) beskrivs for vilka
tidsperioder som data ska eller kan anvéndas under olika forutséttningar:

Generellt

"Generellt giller dock att den tidsperiod fOr vilken status ska bedémas dr innevarande forvaltningscykel. Diérfor
bor man i forsta hand utgd frin mitdata som representerar denna period. Det dr sirskilt viktigt i de fall dd det dr
troligt att dagens koncentrationer avviker signifikant fran tidigare uppmitta koncentrationer.” (s. 20)

Angaende arsmedelkoncentrationer i vatten

”Om det inte forekommer nigra troliga skillnader i belastning mellan dren kan det av statistiska skil vara limpligt
att basera statusklassificeringen pd data fran samtliga dr for vilka det finns data — inom innevarande
forvaltningscykel. 1 vissa fall kan dven data frin slutet av foregdende forvaltningscykel vara limpliga att ta med, sd
att man baserar klassificeringen pd ett tre- eller sexdrsmedelviirde, beroende pd forutsittningarna.” (s. 38)

Angaende klassificering baserat pa halter i biota

”...eftersom det dr osannolikt att gora klassificeringen precis i slutet av forvaltningscykeln pga. den
framforhillning som behdver finnas gentemot dvriga moment i vattenforvaltningscykeln, dr det ofta lampligt att
basera statusklassificeringen pd data for de senaste sex dren. Det giller dven om man dd ocksd t.ex. har med data
for de tre sista dren i foregdende forvaltningscykel. Om det finns data frin flera dr jimfor man dd ett 6-
drsmedelviirde mot aktuellt grinsvirde. Detta dr ocksd i linje med vad som efterstrivas inom
havsmiljoforvaltningen.

Nigot dldre data kan ocksd vara anvindbara i analysen for att inte klassificeringen ska pdverkas i for hog grad av
mellandrsvariationen. Detta giller bara dd det inte finns skil att anta att belastningen har dndrats ndmnuvdrt sedan
analyserna gjordes” (s. 81)

2.6 Representativ provtagning

Geografisk representativitet

Tillvagagangssitt for kemisk status och SFA inom ekologisk status i den hir cykeln

Det gar inte att ta fram en enkel definition av vad som &r en representativ provtagningsstation, utan detta
behover avgoras fran fall till fall. Att tdnka pa ar:

¢ Provtagningsstationen ska inte representera en alltfor liten del av vattenforekomsten, men om en
avgransad del till exempel har hoga halter i sediment (for en parameter med bedémningsgrunder i
sediment) och denna avgrénsade del ar viktig for ekologin i vattenfdrekomsten, till exempel beroende
pa att den innehaller viktiga lekbottnar, kan den dnda anses vara representativ.

o  Bakom detta ligger resonemanget att skyddsobjektet ar vattnets biologiska varden och man
darfor kan motivera att &ven en geografiskt icke representativ punkt kan anvandas for
klassificering, eftersom den ar representativ for det paverkanstryck som biologin utsétts for.

o  Representerar provtagningsstationen ett skyddat eller sarskilt skyddsvart omrade?

* Provtagningsstationen ska vara representativ fér det paverkanstryck man vill underséka. Har kan
man tanka pa att 4ven en provtagningsstation som vid forsta anblicken kan anses vara icke
representativ skulle kunna vara representativ beroende pa hur man tolkar data.

o  Enstation som ligger néra en utslappspunkt, eller som kan anses ha en oproportionellt stor
paverkan fran det paverkanstryck som man vill undersdka men som trots det visar pa god
status, kan anvandas for att visa pa god status.
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o  Pamotsvarande sitt kan dven en provtagningspunkt som ligger langt ifran den paverkan man
vill underscka, eller som pa annat vis kan anses vara oproportionerligt lite paverkad, men som
anda visar pa simre dn god status, anvdndas fOr att visa pa simre dn god status.

Stod i befintlig vagledning
I HaV:s vagledning Miljogifter i vatten — klassificering av ytvattenstatus (HaV 2016) star det bland annat att:

”“Representativiteten hos provtagningslokalerna kan dock ocksd behdva bedomas i efterhand i de fall klassificeringen
behover baseras pd data som tagits fram for andra syften eller vid tidigare tidpunkter. Bedomningen av
provtagningslokalernas representativitet, i tid och rum, bor i detta fall folja samma principer som vid etablerandet
av overvakningsprogram. Notera att vad som dr att betrakta som representativt kan variera beroende pd vilken
matris som har provtagits (se kapitel 8, 11 och 12).”

" Vid klassificering av en vattenforekomsts ytvattenstatus dr det viktigt att fi en helhetsbild av tillstindet i den
aktuella vattenforekomsten. Som generell princip vid bedomning av geografisk representativitet giller dirfor att for
vatten och sediment ir det viktigt att man utifrdn aktuella data kan bedoma om de akvatiska organismerna i
vattenforekomsten riskerar att paverkas negativt —pd populationsnivd och pd kort eller ling sikt — till foljd av de
koncentrationer som forekommer.” (s. 19)

Dar finns ocksa vigledning i hur man kan hantera data fran en icke representativ plats (Expertbedémning,
kapitel 7) och om beddmning av representativitet nar det galler olika matriser; vatten (kapitel 8) sediment
(kapitel 11) samt halter i biota (kapitel 12).

I Havs- och vattenmyndighetens utkast till vagledning for klassificering av ekologisk status (HaV, 2018:XX
a) star det bland annat att:

"Rittvisande klassificering av status... kriver att mitningarna dr representativa for vattenforekomsten och den
paverkanstyp man vill undersoka. I forsta hand tinker man hir pad geografisk representativitet.”...

"Det kan ocksd finnas en tidsmissig dynamik i det biologiska systemet som gor att tidpunkten for méitningen inte
dr representativ for statusen. Detta kan, till exempel, handla om en stor naturlig stérning som pdverkat
vattenforekomsten tillfilligt, sd som extremt hoga eller ldga vattenfloden.”... “Klassificeringar ska helst goras pd
underlag frin flera drs 6vervakning. Pd sd vis blir pdverkan frin enstaka “outliers” mindre. Den rekommenderade
mitintensiteten varierar mellan olika bedomningsgrunder (se HVMES 2013:19 samt tillhérande vigledningar).
Trots detta dr det viktigt att man vid utvirderingen inte enbart tittar pa slutresultatet (medelvirdet), utan dven
ser om ndgot enstaka virde avviker kraftigt. Om det gor det fir man gd vidare och undersoka varfor resultatet
avviker, och eventuellt stryka det frin bedomningen.” (s. 36)

I Havs- och vattenmyndighetens utkast till vagledning for Miljogifter i ytvatten — riskbedémning och
identifiering av betydande paverkan star foljande:

”Sdrskilda malsittningar (kvalitetskrav eller normer) kan finnas for skyddade omrdden och det dr di det stringaste
kravet som giiller...For miljogifter dr det frimst dricksvattenskyddet som dr av relevans.” ”Det dr emellertid
rimligt att generellt ta hinsyn till forekomsten av skyddade omriden nir man bedomer om en dvervakningsstation
dr representativ dvs. om uppmiitta halter bor beaktas vid klassificering av status (se dven vigledning for
statusklassificering). Pd motsvarande sitt kan dven riskbedomningen behdva justeras for att t.ex. dven uppskatta
risk for att halter 6verskrider virdena i HVMFS 2013:19 dven pd platser som dr i nira anslutning till ett utslipp
eftersom det samtidigt paverkar ett skyddat omrdide.”

Tidsmassig representativitet
Tillvagagangssitt for kemisk status och SFA inom ekologisk status i den hir cykeln

Liksom for geografisk representativitet gar det inte att ta fram en enkel och entydig definition av vad som
ar en representativ provtagningsstation, utan detta behdver avgoras fran fall till fall. Generellt ska
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provtagningsserien dock representera de haltvariationer som finns i vattenférekomsten, till exempel som
ett resultat av varierande floden.

Ovrigt att tinka pa, nar det géller ytvatten ar:

*  Om man ska folja direktivet bor provtagning av SFA ske minst 4 ggr per ar, vid varierande halt
(floden) och for prioriterade &mnen en gang per manad vid varierande halt (floden) under minst ett
ar under cykeln. Provtagningsfrekvensen kan dock vara ldgre om storre intervall kan motiveras pa
grundval av teknisk kunskap och expertutlatande. Vattenmyndigheterna anser darfor att det gar att
Klassificera utifran farre matningar, men att det paverkar tillforlitligheten i klassificeringen (se under
rubriken tillforlitlighet).

* For vissa amnen behdver métningarna inte representera hela aret, utan kan representera en del av aret
(till exempel sommarsdsongen nér det giller vaxtskyddsmedel).

* Aven om mitserien vid forsta anblicken inte kan anses representera hela sdsongsvariationen skulle
den d@nda kunna vara representativ beroende pa hur man tolkar data.

o  Enmatserie som bara/till stor del fangat hoga halter (generellt vid laga floden) men som trots det
visar pa god status kan anses vara representativ (for att visa pa god status).

o  Pamotsvarande sdtt kan en métserie som bara/till stor del fangat laga halter (generellt vid hoga
fléden) men som dnda visar pa samre dn god status, anses vara representativ (for att visa pa
samre dn god status).

* Vid enstaka extrema (valdigt hoga eller laga) halter behover man fundera 6ver om de representerar ett
normaltillstand eller om de kan vara resultatet av till exempel en speciell vaderhdndelse, en olycka
eller liknande.

* OBS! For MAC-vidrden kan alla tidpunkter anses vara representativa.

Stod i befintlig vagledning

I Naturvardsverkets handbok 2008:2, Overvakning av ytvatten (Naturvardsverket, 2008), kapitel 3.3.3,
anges provtagningsfrekvens enligt vattendirektivet till 1 gang per manad for prioriterade &mnen och 4
ggr/ar for andra fororenande d&mnen:

De fysikaliska-kemiska kvalitetsfaktorerna ska mdtas var tredje minad under de ar di 6vervakning gors och de
prioriterade dmnena ska mitas manadsvis, om inte storre intervall kan motiveras” (s. 33)

Detta avser det eller de &r da métningar gors inom forvaltningscykeln. Motsvarande finns att ldsa i (HaV,
2016):

“Klassificering gors dock i praktiken normalt en ging per forvaltningscykel och en forvaltningscykel varar i sex dr.
Aven bedomning av paverkan och risk samt normsittning gors normalt en ging per dr. Kontrollerande
overvakning behdver inte heller goras drligen, och data fran denna typ av 6vervakning — dvs. data frin bara ett dr
under forvaltningscykeln — behdver kunna ligga till grund for en klassificering.” (s. 38)

Vattenmyndigheterna tolkar detta som att det endast krévs métningar under ett ar for att uppfylla kraven i
direktivet och for att kunna gora en klassificering.

I Naturvardsverket handbok (Naturvardsverket, 2008) framgéar ocksa att:

"For fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer bor frekvenserna tillimpas om inte storre intervall kan motiveras pd
grundval av teknisk kunskap och expertutlitande. Frekvenserna ska viljas si att en godtagbar konfidensnivdi och
noggrannhet uppnds. Givetvis kan frekvensen utékas for att fi en bittre precision och styrka.” (s. 30)

Dessutom framgar det att:
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"Overvakningsfrekvenser ska viljas med hinsyn till parametrarnas forinderlighet pd grund av bide naturliga och
minskliga forhillanden. Tidpunkten for 6vervakningen ska viljas sd att inverkan av drstidsvariationer pd
resultatet blir sd liten som mdjligt, och pd sd sitt sikerstilla att resultaten dterspeglar forindringar i
vattenforekomsten som beror pd forindringar orsakade av ménsklig pdverkan. Om sd krivs for att nd detta mal ska
ytterligare dvervakning ske under olika drstider under ett och samma dr.” (s.33)

I Havs- och vattenmyndighetens végledning 2016:26 (Hav, 2016), kapitel 8, framgar att:

"Vilken faktisk tid som avses ndr man anvinder begreppet kronisk exponering varierar, eftersom det dr tid i
jamforelse med organismernas livscykel som avses. For att kunna beakta risk for effekter av kronisk exponering
ingdr for de allra flesta miljogifter i foreskrifterna bedomningsgrunder uttryckta som drsmedelvirden for
vattenfas.” (s 37) samt att

”Av EC (2011, fotnot 6 sidan 30 i det dokumentet) framgdr att nir exponeringsménstret for en substans dr kint
for att vara episodiskt, som for minga bekimpningsmedel, dr det lampligt att rikna ut medelvirden baserade pd
perioder kortare iin ett dr. I dessa fall kan en klassificering utifrin ett medelviirde baserat dven pd mitningar
utforda dd substansen t.ex. inte kan detekteras — och inte heller forvintas slippas ut eller tillforas — leda till att risk
for kroniska effekter underskattas (se 8.2.3. och Observera 5)).” (s. 39)

Dessutom:

”Exakt hur mdnga prover som man bér utgd ifrdan vid klassificeringen varierar. Det beror t.ex. pd
*  wvariationen pd platsen (indirekt kopplat till t.ex. floden och utslippet)
S hur langt ifrdn aktuell bedomningsgrund uppmiitta koncentrationer ligger

S analysosdkerheten.

Man behdver bedoma limplig dvervakningsfrekvens frdn fall till fall och i samband med att
dvervakningsprogrammen etableras (se HVMFS 2015:26). Aven glesare frekvens dn den som anges som
vigledande i vattendirektivet kan ofta ricka for att kunna rikna ut ett relativt sikert medelvirde. I synnerhet dd
koncentrationerna ligger langt dver eller under bedomningsgrunderna.”

2.7 Hantering av analysdata under detektionsgransen

Vi foljer QA/QC-direktivet (Direktiv 2009/90/EG) om bestammelser om tekniska specifikationer och
standardmetoder for kemisk analys och 6vervakning av vattenstatus.

Berakning av medelvarden under detektionsgransen
Gors enligt QA/QC-direktivet, Artikel 5, punkt 1-2 nedan:
1 Nar méngderna av fysikalisk-kemiska eller kemiska matstorheter i ett visst prov ligger under

kvantifieringsgransen, ska métresultaten faststéllas till halva vardet av den berérda
kvantifieringsgransen for berdkningen av medelvérden.

2 Naér ett berdknat medelvirde av matresultaten enligt punkt 1 ligger under kvantifieringsgranserna ska
vérdet anges som “under kvantifieringsgransen”.

Undantag summahalter, PFAS (summa 11) och dioxiner
Hanteras enligt QA/QC-direktivet, Artikel 5, enligt punkt nedan:
* Punkt 1 ovan (som rir berikning av medelvirden) ska inte tillimpas pa métstorheter som bestar av den
sammanlagda summan for en viss grupp fysikalisk-kemiska parametrar eller kemiska matstorheter,

inklusive deras relevanta metaboliter, nedbrytningsprodukter och reaktionsprodukter. I sddana fall
ska resultat under kvantifieringsgransen for det enskilda &mnet faststallas till noll.

For summahalter sétts alltsa halten for enskilda ingdende parametrar till 0 (noll) om den &r under
detektionsgransen.
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2.8 Formelsamling - berdakning av TOC, TEQ och vatvikt
Omrakning av glodforlust till TOC

Om man saknar data pa TOC, men har uppgift om glodforlust (anges i % av TS) kan man berédkna ett
ungeférligt varde pa TOC. Detta gors genom att anvdnda van Bemmelens antagande att organiskt material
innehaller 58 procent organiskt kol *.

0,58 x glodforlusten = TOC (i % av TS)

Den organiska halten &r lika med glodforlusten. Glodforlust ar alltsa inte liktydigt med halten av totalt
organiskt kol (TOC) i sedimentet 2.

Omvént kan man multiplicera TOC med van Bemmelens faktor 1,724 och fa en ungeférlig halt organiskt
material 2.

TOC x 1,724 = organiskt material (ndrmast jamférbar med glodforlust).

Observera att:

. organiskt material inte alltid innehaller 58 procent organiskt kol, utan att det bara ar ett antagande.
Berdknad TOC kan darfor skilja sig at en hel del fran uppmatt TOC.

*  inte alla lab anger vid analysparametern att TOC &r berdknat (t.ex. ALS) utan gor det enbart langre ner
under metodbeskrivning.

TOC-normalisering av sediment

Ett vanligt satt att beakta biotillgénglighet hos organiska miljogifter (dven organometaller) 4r genom att
normalisera uppmatta koncentrationer mot organisk kolhalt.

I Havs- och vattenmyndighetens foreskrift 2013:19 och i rapport 2018:31 anges vilka TOC-halter i % som ska
anvandas vid TOC-normalisering av sediment, exempelvis 5 eller 10 %.

[Amne TOC-normaliserad] = [Amne] X (TOC'halt i 0/0 enligt Vagledning / uppmatt TOC'halt i 0/0)

Omrakning av lipidvikt till vatvikt for halter i fisk

Eftersom ménga organiska miljogifter ansamlas i fettvdvnad, p g a att de 4r PBT-dmnen, redovisas de fran
analyslaboratorierna i lipidvikt (fettvikt). Gransvardena anges oftast i vatvikt, och for att rakna om lipidvikt
till vatvikt behover man veta fetthalten i den analyserade vavnaden. Fetthalten anges i %.

[Amne vivik] = [Amne lipiavike] % (fetthalt i %/100)

Berakning av TEQ for dioxiner och dioxinlika foreningar

Beroende pa antalet klor och deras position i molekylen finns det olika kongener (varianter) av dioxiner och
dioxinlika foreningar. Det finns 75 polyklorerade dibenso-p-dioxiner (PCDD), 135 polyklorerade
dibensofuraner (PCDF) och 12 dioxinlika PCBer (av 209 PCB-kongener).

1 Europeiska kommissionen, INSPIRE, organiskt kolinnehall, tillganglig fran:
http://inspire.ec.europa.eu/codelist/SoilDerivedObjectParameterNameValue/organicCarbonContent

2 Naturvardsverket (2005). Sediment — basundersdkning. Version 1:1, 2005-12-12
http://resource.sgu.se/dokument/samhallsplanering/nv-registersida/sediment-basundersokning.pdf
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Den mest toxiska kongenen &r 2,3,7,8-TCDD (2,3,7,8-tetraklordibenso-p-dioxin). For att kunna bedéma den
totala effekten av alla dioxinlika féreningar anvands ett ekvivaleringsverktyg dar den samlade dioxinlika
effekten uttrycks i dioxinekvivalenter (TEQ). Alla dioxinlika féreningar har en faktor, som anger hur toxisk
den dr i forhéllande till 2,3,7,8-TCDD, sa kallade toxiska ekvivalensfaktorer (TEF). TEF anvands for att
berdkna den totala toxiska ekvivalensen (TEQ), vilket motsvarar den koncentration av 2,3,7,8-TCDD som
skulle ge upphov till samma effektniva.

TEF: toxiska ekvivalensfaktorer for respektive kongen.

TEQ: den totala toxiska ekvivalensen, alltsd summan av respektive kongen multiplicerad med dess TEF.
TEQ kan berdknas for alla matriser.

TEQ = X (TEF x [kongen])

Lower bound vs. Upper-bound

Lower-bound &r summan av halterna av de kongener som uppmidittes i provet.

Upper-bound &dr summan av halterna av de kongener som uppmiaittes i provet + rapporteringsgransen for
de kongener som inte uppmattes Gver rapporteringsgransen. Det kan dven vara halva rapporteringsgransen
som summerats. “Upper-bound”-halten dr darmed en “vérsta-fallet”-halt.

"TEQ Lower-/Upper-bound” &r den toxiska ekvivalensen for Lower-, respektive Upper-bound.

Vid statusklassificering dr det TEQ-Lower-bound f6r dioxiner och dioxinlika féreningar som ska anvandas
for att berdkna den toxiska ekvivalensen. Det dr viktigt att sakerstélla att det ar WHO:s (2005) TEF:ar som
har anvants vid berdkningen. Ibland redovisas TEQ f6r dioxiner och furaner (TEQ-PCDD/F) och TEQ for
dioxinlika PCBer for sig (TEQ-PCB) fran analyslaboratorierna. Da ska de summeras for att fa den totala
toxiska ekvivalensen for dioxiner och dioxinlika féreningar.

En mall for att berdkna TEQ finns pa Vattenmyndigheternas och Lansstyrelsernas samarbetsyta, med
namnet “Berdkna TEQ for dioxiner”.

2.9 Naturliga bakgrundshalter av metaller

I vattenforvaltningen ska vi, for vissa metaller, ta hansyn till naturliga bakgrundshalter. Detta &r inte
detsamma sak som nutida bakgrundshalter, eftersom naturliga bakgrundshalter ska representera de halter
som skulle forekomma helt utan antropogen paverkan.

Vi anvéander lokala bakgrundshalter i férsta hand, da berggrunden varierar lokalt. Om det inte gar far vi
anvanda regionala bakgrundshalter.

Lokala naturliga bakgrundshalter av metaller i vatten

Vi kommer inte att hitta riktiga naturliga bakgrundshalter, eftersom langvaga atmosférisk spridning har
férekommit under tusentals ar. VI behover ocksa anvanda en pragmatisk metod for att bestimma en rimlig
naturlig bakgrundshalt, utan ett detta blir ett helt forskningsprojekt for varje vattenférekomst som ska
statusklassificeras.

Data for bakgrundshalt behover inte vara parade, bestimmas varje ar eller representera innevarande
forvaltningscykel, utan teorin &r att bakgrundshalten (arsmedelvarde) kan bestimmas en gang och galler
sedan.

For att hitta nara naturliga bakgrundshalter ar det enklaste att ga uppstréms. For att en uppstroms punkt
ska vara representativ for den naturliga bakgrundshalten behdver vissa krav uppfyllas:

* Ingen tydlig antropogen paverkan uppstroms
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* Ingen tydlig forhojd lokal atmosfarisk deposition (som t.ex. runt smaltverk mm)
¢ Liknande berggrund, framforallt nér det géller mineraliseringar, se nedan
¢ Liknande vattenkemi (framfor allt pH och DOC &r viktigt), se nedan.

Sa lange den provtagningspunkt man anvander for att bestimma bakgrundshalten ligger relativt ndra den
station man vill klassificera och inga tillrinnande vattendrag tillkommer mellan dessa provtagningspunkter
ar det rimligt att anta att vattnet paverkas av liknande berggrund och har liknande vattenkemiska
forhallanden. Aven om provtagningspunkten for naturlig bakgrundshalt ligger i ett nagot mer
mineraliserat omrade an stationen for statusklassificering kan vi alltsa (inom ramen for
statusklassificeringen i den nuvarande forvaltningscykeln) anta att den vattenkemi (inklusive férhojda
metallhalter) som foljer av att vattnet rinner genom ett mineraliserat omrade ”foljer med” vattnet
nedstroms. Om vattnet i lokalen for statusklassificering i stor utstrackning dr “samma vatten” som nyss
passerade provtagningspunkten f6r bakgrundshalt kan man darmed bortse fran skillnader i berggrund, sa
lange ocksa den allménna vattenkemin (framforallt pH och DOC, se mer nedan) ar lik i de tva punkterna.

Om man tvingas att ga langt uppstroms for att hitta en provtagningspunkt fér bakgrundshalt som inte &r
paverkad av punktkéllor behover man ocksa bedoma om berggrund eller olika vattenkemi i allménhet gor
att den uppstroms punkten inte kan anses vara representativ for den station man vill statusklassificera.

Om den punkt man vill statusklassificera paverkas av tva eller flera vattendrag som rinner ihop uppstroms
och det inte gar att hitta en provtagningspunkt som ar relativt opaverkad av antropogen paverkan och
ddrmed kan representera den naturliga bakgrundshalten, nedan den punkt dér de rinner ihop, kan man
behova analysera vattnet i alla de uppstroms vattendragen, i punkter som kan antas representera
bakgrundshalten for just de vattendragen.

Nedan foljer tva avsnitt som kan vara till stéd om man behdver bedoma om en punkt langt uppstréms kan
anses vara icke representativa pga. Olika berggrund eller olika vattenkemi.

Liknande berggrund (inkl. mineraliseringar)

Ju langre man kommer frdn den matpunkt man vill klassificera, desto storre sannolikhet att det finns
paverkan fran berggrund eller mineraliseringar som gor att den naturliga metallhalten skiljer sig fran den
naturliga bakgrunden i den punkt man vill klassificera. Allra viktigast dr att halla reda pa om man ror sig
mot (eller fran) omraden med andra mineraliseringar.

SGU har pa sin hemsida ett omfattande kartmaterial dar man kan se berggrund, mineraliseringar, jordarter
mm pa en detaljerad skala. Dessa nas via SGUs kartvisare https://apps.sgu.se/kartvisare/:

* Ilagret "Malm och mineral” kan man se kdnda mineraliseringar.
* TIlagret "Berggrund 1:50 000 — 1: 250 000” kan man se vilket/vilka som ar de vanligaste bergarterna
* Det finns ocksa ett lager for "Markgeokemi — koppar”

Zooma in ordentligt s& kommer det upp en mer detaljerad bild med olika fargmarkeringar mm. Klicka
sedan pa den punkt du &r intresserad av, sa poppar det upp en ruta med information (Figur 2.1- 2.3).
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Figur 2.1 Kartlagret Malm och Mineral, inzoomat till skala 1:1000 000
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Malm och minaral

Resultat

Metallogenetiska omraden - Traff: 1

1D

Name

Metal group

Main metals

Prospectivity

0

MNorthern Bergslagen Fe, Cu-Zn-Pb
Ferrous metals

Fe, Cu, Zn, Pb, Ag

Good

Metallogenetiska omraden - Traff. 2

ID

Name

Metal group
Main metals

Prospectivity

0

Western Bergslagen W-Mo
Special metals

W, Mo

Good

N

g8 S /I

LN

:

Figur 2.3 Information om det mineraliserade omrddet kring Smedjebacken, markerat med lila firg i kartan (kartlagret

Malm och Mineral).
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Liknande vattenkemi

Eftersom vattenkemin styr forekomstformen for metaller ar det viktigt att den punkt man anvander for att
mata/skatta naturlig bakgrundshalt har liknande vattenkemi som den naturliga vattenkemin i punkten man
vill statusklassificera.

Har ar det viktigt med den vattenkemi som styr hur stor andel av den totala metallhalten som ar 16st,
respektive partikelbunden. Den vattenkemi som har storst paverkan pa detta ar pH och DOC-halt (halt av
16st organiskt kol).

Generellt kan man sdga att 10sligheten for de flesta metaller 6kar vid laga pH-varden. Detta galler till
exempel kadmium och zink, samt till viss del koppar och nickel.

For vissa metaller okar 16sligheten istallet vid hoga pH-varden. Detta géller till exempel de metaller som
kan bilda negativt laddade joner (oxoanjoner) som arsenik, krom och uran.

Maénga metaller adsorberar ocksa till DOC, vilket gor att de ldttare halls kvar i 16st (ej partikuldr) form, men
samtidigt blir minder biotillgéngliga. Detta dr framforallt tydligt f6r bly och koppar, men géller dven till
viss del for nickel, arsenik och krom och i mindre utstrackning for 6vriga metaller inom
vattenforvaltningen (till exempel kadmium och zink).

Aven redox-potential (alltsd om vattnet ar fullt syresatt eller ej) spelar in for manga metaller. Vid relativt
stor tillforsel av grundvatten dr det vanligt att det kan forekomma reducerade former av metaller. Dessa
oxideras efter hand i ytvatten, men denna process kan ibland vara ganska langsam.

Jarn och mangan ar exempel pa metaller som ar 16sta i hogre grad vid reducerade forhallanden. Aven
arsenik och krom péaverkas pa liknande sétt. Mdnga metaller adsorberas pa partiklar och kolloider av jarn
och mangan om de existerar och kan darfor forekomma i 16st form i storre utstrackning vid reducerade
(syrgasfria/lag syrgas) forhallanden.

Regionala bakgrundshalter av metaller i vatten
*  Utga fran Herbert med flera 2009. Lank

*  For Zni kustvatten i Bottenhavet och Bottenviken, utga frdn VM-rapporten fran 2017
(Vattenmyndigheterna, 2017).

*  For Asikustvatten finns en ungeférlig bakgrundshalt berdknad, som kan anvandas som
utgangspunkt for klassificering i den har forvaltningscykeln. Se bilaga C till detta dokument.

. For U saknas halter i Herbert m.fl. Det har inte heller gatt att fa fram ett dataunderlag som gor att det
gar att berdkna naturliga bakgrundshalter i arbetet med dessa kompletterande riktlinjer.

Naturliga bakgrundshalter av metaller i sediment

Stod i foreskrift och vagledning

Koppar
Enligt foreskriften (HVMFS 2013:19) ska vi ta hdnsyn till naturlig bakgrundshalt i sediment for koppar.

Kadmium och bly

For Cd och Pb far vi, enligt foreskriften (HVMFS 2013:19), ta hansyn till den naturliga bakgrundshalten i
sediment om den hindrar efterlevnad av gransvéardena. I HaV:s vigledning (rapport 2016:26) framgar dock
att

"For kadmium och bly far man beakta naturlig bakgrundshalt vid klassificeringen, dven om virdena egentligen
inte tagits fram utifrdn en "risk added approach”. Det bor dirfor bara goras i undantagsfall.”
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Vattenmyndigheterna tolkar detta som att vi i normalfallet inte ska ta hdnsyn till naturlig bakgrundshalt fér
dessa @mnen i sediment.

Framtagande av lokal naturlig bakgrundshalt i sediment

Metallhalten i sediment beror i stor utstrackning pa vattenkemin (pH, DOC, alkalinitet, redox-forhallanden
mm), eftersom den paverkar hur metallerna fordelar sig mellan 16st och partikuldr fas. Det &r alltsa inte
framst metallhalten i vattenfasen som paverkar metallhalten i sedimentet.

Den traditionella metoden for att bestimma den naturliga bakgrundshalten for sediment i en sjo ar att
anvianda sediment fran djupare sedimentlager, i en eller flera sedimentkérnor tagna pa
ackumulationsbotten, ifran samma sjo. Denna metod kan vi d&ven anvdnda inom vattenférvaltningen. Det
som &r viktigt att tinka pa &r att man behdver sediment fran tillrackligt djupa lager, sa att halten inte ar
paverkad av nutida antropogen paverkan, inklusive atmosfarisk deposition. Hur djupt man behover
komma beror pa sedimentationshastigheten, vilken varierar mellan olika sjoar. Det bésta dr om man har
mojlighet att analysera flera djupa sedimentlager sa att man ser att man har kommit ner sa djupt att halten
ar stabil.

Koppar i sediment da lokal bakgrundshalt inte finns framtagen

Inlandsvatten

Naturvérdsverket tog 1999 fram beddmningsgrunder for bland annat metaller i miljon. I
bakgrundsrapporten for kemiska och fysikaliska parametrar finns bakgrundshalter fér ndgra metaller i
sediment angivna (Naturvardsverket, 1999a).

Halterna anges som ett berdknat “naturligt, ursprungligt bakgrundsvérde” (fér hela Sverige) samt som ett
“nutida, regionalt bakgrundsvarde”. Med det senare avses ett viarde som &r typiskt for vatten som &r
opaverkade av lokala fororeningskallor eller férsurning.

De halter som anges for Cu ar

. Naturlig, ursprunglig halt — 15 mg/kg ts
. Bakgrund N Sverige — 15 mg/kg ts
*  Bakgrund S Sverige — 20 mg/kg ts

Med N Sverige avses omraden fran Dalédlven och norrut. Halterna &r inte normaliserade for kolhalt, men
representerar sediment med 10-50 % glodforlust.

Dessa halter kan anvdndas som bakgrundshalt for Cu i sediment i inlandsvatten i den nuvarande
forvaltningscykeln, i brist pa framtagna lokala bakgrundshalter for Cu i sediment. I dessa fall behover man
dock gora en egen avvagning om tillforlitligheten i klassificeringen paverkas.

Kustvatten
Naturvardverket tog 1999 fram bedomningsgrunder {6r kust och hav (Naturvardsverket, 1999b).

Bland annat tog man fram jamforvéarden for metaller i sediment. Jamforvardet for kustsediment ska
motsvara 50-percentilen av forindustriella varden fran referensprover tagna pé 55 cm djup.

De halter som anges for Cu ar

*  Analys med svensk standard — 15 mg/kg torrvikt
*  Totalanalys — 15 mg/kg torrvikt

dar

. Svensk standard grundas pa en selektiv syrauppslutning. Ger fraimst koncentrationen av 16st
bundna/adsorberade metaller.
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*  Totalanalys = totaluppslutning. Ger total metallkoncentration, inklusive metaller bundna i mineral.
Halten ar inte normaliserad for kolhalt.
Denna halt kan anvéndas som bakgrundshalt for Cu i sediment i kustvatten i den nuvarande

forvaltningscykeln i brist pa framtagna lokala bakgrundshalter fér Cu i sediment i kustvatten. I dessa fall
behéver man dock gora en egen avviagning om tillforlitligheten i klassificeringen péaverkas.

Kadmium och bly i sediment da lokal bakgrundshalt inte finns framtagen

Bakgrundshalt f6r Cd och Pb ska bara beaktas i undantagsfall. I tabellerna nedan listas bakgrundshalter
fran Naturvardsverkets bakgrundsrapport (Naturvardsverket, 1999 a).

Halterna anges som ett berdknat “naturligt, ursprungligt bakgrundsvérde” (for hela Sverige) samt som ett
“nutida, regionalt bakgrundsvarde”. Med det senare avses ett varde som é&r typiskt for vatten som &r
opaverkade av lokala fororeningskallor eller férsurning.

Tabell 2.1 Bakgrundshalter av Cd och Pb i sediment i inlandsvatten, baserat pa Naturvardsverket (1999 a).

0,3 5
0,8 50
14 80

Tabell 2.2 Bakgrundshalter av Cd och Pb i sediment i kustvatten, baserat pa Naturvardsverket (1999 b).

0,2 25
0,2 31

Tillforlitlighet vid anvandning av naturlig bakgrundshalt

For att sdtta en viss tillforlitlighet i klassificeringen behover vissa krav uppfyllas for bakgrundshalten.

* Om halt minus bakgrund hamnar i ndrheten av gransvardet behover i princip samma krav uppfyllas
for bakgrundshalten som for de prov som ligger till grund for statusklassificeringen, bortsett fran att
halten inte behover representera den innevarande forvaltningscykeln.

o  For att sitta en hog tillforlitlighet kravs till exempel att bakgrundshalten har berdknats utifran
minst 4 vattenprover, som inte har tagits da halterna kan férvantas vara som hogst, alternativt
under bade hog- och lagflode.

*  Om halt minus bakgrund fortfarande ar langt 6ver bedomningsgrunden kan man tillata en storre
osdkerhet i bakgrundshalten och @nda behélla en hog tillforlitlighet i klassificeringen.

2.10 Klassificering av kadmium baserat pa hardhetsklasser

Cd ska enligt foreskriften klassificeras baserat pa hardhetsklasser. I foreskriften (HVMEFS 2013:19) finns tva
oklarheter:

*  ”Mindre &n eller lika med” (<) dr angivet for gransvardet for den lagsta hardhetsklassen, men det ar
inte tydligt vad < betyder i detta fall.

*  Detérinte tydligt vad "hardhet” betyder i detta fall.
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Hantering i nuvarande cykel

*  Vibortser fran tecknet < fér gransvardena for hardhetsklass 1. Detta innebér att samma gransvarden
galler for bade hardhetsklass 1 och 2.

*  Viberdknar hardhet som summan av kalcium och magnesium, uttryckt som CaCOs-ekvivalenter.

Motivering till detta, samt hur man berdknar Ca + Mg uttryckt som CaCOs-ekvivalenter beskrivs i Bilaga D
till detta dokument.

2.11 Om fel metallfraktion analyserats

Statusklassificeringen ska baseras pa 16sta metallhalter, eller modellerade biotillgangliga halter, dar
modelleringen i sin tur ska goras baserat pé 16sta (filtrerade) metallhalter. Ofta analyseras dock totalhalter
istallet for 16sta halter. Om det 4r SLU (MVM) som é&r analyslabb anges ”dekanterade halter”.
* Totalhalter:
o  Generellt hogre dn 10sta halter — beror pa dvrig vattenkemi
o  Ingen officiell metod finns for omrakning

o  Anvind totalhalterna, men ténk pa att dessa &r oftast hogre dn de 16sta halterna. Gor en
bedémning om detta behdver sanka resultatets tillforlitlighet.

¢ Dekanterade halter:
o  IHaV:s viagledning framgar att

"Vid en jamforelse mellan analyser pd dekanterade surgjorda prover och filtrerade prover visade det sig att
for Cu, As, Ni och Cd kan man oftast, och med relativt god sikerhet anta att dekanterade, surgjorda prover
ungefiir motsvarar filtrerade (Kohler 2014).”

For dessa metaller antar vi ddrmed att dekanterad halt = 16st halt. Detta bor regel inte ge lagre
tillforlitlighet for resultatet an om I6sta halter hade kunnat anvandas.

o  Nar det géller Zn, Pb och Cr ddremot framgar av HaV:s véagledning (2016:26) att

"For Zn, Pb och Cr diremot visade jadmforelsen att metoden med surgorning och dekantering dverskattar
de ldsta koncentrationerna dé dven delar av den partikuliira fraktionen kommer med i analysen.”

Det finns ekvationer for att rakna om, fran dekanterad till 16st halt (Kohler, 2014), se Tabell 2.3
Detta ger fOrstas en nagot storre osakerhet dn att anvanda analyserade 16sta halter, men bor i
regel inte ge lagre tillforlitlighet for resultatet.

Tabell 2.3 Omrakning fran dekanterade till Iosta halter, baserat pa Kohler (2014).

Zn dekanterat Exp (0,665 + 1,02 * Ln(Zn "pg/l") — 0,146 =EXP(0,665+1,02* LN(Zn ug/l)-

Zn lost
+pH *pH) 0,146*pH)
Pb dekanterat
o0 s P Exp (0.736 -0.319*pH + 0.702 * Ln(Pb =EXP(0,736-0,319*pH+0,702*LN(Pb
P "ug/l"y+ 1.39*abs_F_420/5) pg/l)+1,39*abs_F_420/5
absorbans
Cr dekanterat
. . Exp(-0.356+0.919*Ln(Cr’ug/l")- =EXP(-0,346+0,919*LN(Cr pg/l)-
Cr |6st + turbiditet +
0.0581*Turb.FNU+0.727*abs_F_420/5) 0,0581*Turb.FNU+0,727*abs_F_420/5)

absorbans
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2.12 Modellering av biotillgangliga halter

Endast hantering av saknade data for styrvariabler hanteras i dessa kompletterande riktlinjer. I ovrigt foljer
vi Havs- och vattenmyndighetens vagledning (HaV rapport 2016:26) som &r mycket bra och tydlig.

Lasanvisning till Havs- och vattenmyndighetens végledning:

. Kapitel 9 handlar om metaller.

*  Det finns ett delkapitel per metall som ska klassificeras baserat pa biotillganglighet (Cu, Zn, Ni, Pb) i
kap 9.3.

. Stod for expertbeddmning finns i kap 9.4.

Det ar viktigt att lasa vagledningen, eftersom det finns en hel del saker som é&r viktiga att tinka pa vid
utvdrderingen av modellerade data, som till exempel inom vilka intervall modellen kan anvéndas,
expertbeddmning baserat pa hoga losta koncentrationer med mera.

Ett forslag pa hur man kan ga tillvdaga vid modellering av biotillgangliga halter finns i detta dokuments
Bilaga E, for den som 6nskar stod i detta.

Expertbedomning da stodparametrar saknas eller ar utanfor
valideringsintervallet

Da data for stodparametrar saknas eller ar utanfor det kritiska valideringsintervallet kan klassificering dnda
goras, enligt nedan, men ridknas d& som expertbeddmning.

Hantering av saknade stodparametrar

For att berdkna biotillgénglig halt med modellverktygen behovs ytterligare data, utover metallhalterna.
Dessa kallas ”stodparametrar”.

* For Cu, Ni och Zn &r de stddparametrar som behovs pH, Ca och DOC.
¢ For Pb behévs DOC.

Stodparametrarna ska vara “parade”, dvs. de ska ha analyserats vid samma tillfdlle som metallhalten.
Vi gor detta enligt en stegvis metod:

1 Sjalvklart anvands i forsta hand riktiga uppmatta data i alla fall da de finns (ar da inte en
expertbeddmning).

2 Iandra hand berdknas, da det finns metoder for det, ungefarliga halter baserat pa andra data. Detta
gdller om Ca saknas men man har analyser av alkalinitet, eller om DOC saknas men man har analyser
av TOC, se ”"Berdkning fran korrelation med andra data”, nedan.

3 Itredje hand fylls luckor for enskilda provtagningstillfallen men déar data finns for andra tidpunkter i
samma vattenforekomst, genom att ta medianvérdet av andra matningar i samma vattenférekomst.

4 For Ca och DOC kan en kombination av steg 2 och 3 anvandas. Som exempel for DOC: Da bade DOC
och TOC saknas for enskilda provtagningstillfdllen, men TOC finns f6r andra provtagningstillfallen i
samma vattenforekomst berdknas férst TOC enligt samma metodik som punkt 3 ovan, dérefter
berdknas DOC fran TOC, enligt punkt 2.

Da maétvarden for stodparametrar helt saknas ska man enligt HaV:s véagledning, gora en konservativ
beddmning (realistiskt “worst case”) och en liknande metod som den som beskrivs i vigledningen
anvéndes vid klassificeringen av Cu och Zn infor beslut om reviderade miljokvalitetsnormer 2018. I den hér
forvaltningscykeln véljer vi dock att inte anvinda denna moéjlighet av foljande skal:
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a. Resultaten blir osdkra och kan endast anvandas for att visa pa ett Overvakningsbehov, dar man ocksa
analyserar parade stodvariabler.

b. Samma resultat kan uppnas i de vattenférekomster ddr man har beddmt att det kan finnas en
betydande paverkan, genom att ange betydande paverkan och klassificera parametern till “ej klassad”,
vilket leder till att man anger “oséker risk” som indikerar ett fortsatt 6vervakningsbehov.

Detta innebér ocksa att vi inte anvander steg 5 och 6 i tabell 4 i kapitlet om ”St6d vid expertbedomning” i
HaV:s véagledning.

Berakning fran korrelation med andra data:

Kalcium

Om Ca-data saknas, men man har data pa alkalinitet kan Ca berdknas fran alkaliniteten (alk). Den formel
som anvands baseras pa linjar regression mellan Ca (mg/L) och alkalinitet (mekv/L) f6r de omdrevssjoar i
den nationella miljoovervakningen som provtogs mellan 2012-2014.

Ca = (0,992 * alkalinitet + 0,1019)/2*40,078

Dar Ca mats i mg/L och alkalinitet i mekv/L.

DOC (last organiskt kol)
Om DOC saknas med TOC finns uppmaitt ar det oftast rimligt att anta (HaV, 2016):

DOC=0,8*TOC

Stodparametrar utanfor valideringsintervallet
Hantering av situationer da stodparametrarna ar utanfor det kritiska valideringsintervallet beskrivs i HaV:s

vagledning, kapitel 9.4.1.

Observera att de klassificeringar som gors baserat pa detta tillvagagangssatt klassificeras som
expertbeddmning.

2.13 Specialfall - metaller

Arsenik i kustvatten

Klorid i vattenprovet kan bilda komplex med argon i ICP-instrumentet. Detta har samma vikt som Arsenik
75 och kommer alltsa ut i samma topp i analysen, vilket leder till att As-halten kan overskattas. Det finns
dock sétt att hantera detta. Kontakta labbet for att fa reda pa om analyser av arsenik i kustvatten &r palitliga
eller ej.
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3. STATUSKLASSIFICERING

3.1 Klassificeringsalternativ

For alla fall ddar man har bedémt betydande paverkan ska man gora en klassificering per vattenférekomst
och per parameter (dmne). Detta galler bade for prioriterade &mnen och for sarskilda férorenande &mnen.

Tre méjliga klassificeringar

Tre méjliga klassificeringar i VISS av prioriterade amnen och SFA finns:

. God

*  Uppnar ej god (Galler kemisk status) eller Mattlig (Géller ekologisk status)
. Ej klassad

Dessa klassificeringar kommer att synas i VISS tillsammans med aktuellt &mne.
Vid statusklassificering ar det obligatoriskt att ange:

*  Typ av bedémning
. Tillforlitlighet

. Motiveringstext

Skillnaden mellan "Ej klassad” och att lamna oklassad
Observera att sitta “Ej klassad” inte ar samma sak som att lamna parametern utan klassning, dvs. oklassad,
se Tabell 3.1.

"”Ej klassad” ar en klassificering som anvands:

1 nér det saknas data saknas tillrdckliga data for att klassificera antingen “god” eller “uppnar ej god”
status och paverkansanalysen har indikerat att det finns risk att &mnet tillfors vattenforekomsten.

- Ett exempel &r nar det finns en smébatshamn dar man misstanker tributyltennféreningar men
det saknas matdata for vattenforekomsten. I VISS syns da foljande under kemisk eller ekologisk
status: “Tribultyltennféreningar ~ Ej klassad”

- Ett annat exempel dr ndr man har data som inte uppfyller eller inte kan relateras till
bedémningsgrunden, men som indikerar att det kan finnas risk att statusen inte ar god.

2 om det finns en klassificering fran féregdende cykel som man inte vill ska synas i VISS under ”Senaste

klassning” for att den inte stimmer for cykel 3.

Om man istallet lamnar &mnet utan klassning (dvs. oklassad) ar det ingen klassning. Detta gér man om
man inte har satt betydande paverkan i paverkansanalysen och inte heller har matdata for &mnet. Amnet
visas inte i VISS under kemisk eller ekologisk status.
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Tabell 3.1 Skillnaden mellan "Ej klassad” och att lamna parametern utan klassning

Ar en klassificering Ar ingen klassificering
Syns i VISS tillsammans med det aktuella &mnet Syns inte i VISS (dvs. amnet listas inte)

Data som tillhor klassificeringen och motiveringstext

R ) Inga data laggs in
laggs in

Nar? Har angett betydande paverkan, men klassning
uppfyller inte, eller kan inte relateras till,
beddémningsgrunden

Nar? Har inte angett betydande paverkan och saknar
matdata for klassning.

Kan satta oséker risk > 6vervakning (Ingenting gors)

Vilka olika grupperingar ska statusklassificeras?

Overgripande grupperingar i VISS sasom t.ex. Industriella féroreningar, bekimpningsmedel, syntetiska
dmnen, icke syntetiska &mnen, ska inte klassificeras.

Klassificeringen gors pa parameterniva, men dven en amnesgruppering som har en beddmningsgrund
uttryckt som summa av flera dmnen, t.ex. cyklodiena bekdampningsmedel, dioxiner och dioxinlika
foreningar, PFAS (summa 11), rdknas som en parameter som ska klassificeras.

Efter klassificeringen pa parameterniva gors en sammanvagning av status for gruppen Sarskilda
fororenande dmnen (SFA) och slutligen en sammanvigning for 6vergripande ekologisk status (se kapitel 5.
Sammanvéagning).

Generellt géller att beredningssekretariaten inte behdver sammanvéga parametrar under Kemisk status
eftersom kvicksilver och PBDE sédnker den 6vergripande kemiska statusen i samtliga av landets
vattenforekomster och alla vattenforekomster klassificeras darfor till “Uppnar ej god” pa dvergripande
niva. Undantag dr om man har lokala data som visar att statusen dr god med avseende pa kvicksilver och
PBDE. Da behover man dndra den 6vergripande kemiska statusen.

3.2 Typavbedomning

I VISS kan foljande fem olika typer av bedomningar anges. Nedan ges exempel pa nér de olika
beddmningstyperna ska anvandas:

i Maitvirden — bedomningsgrund

Anges for alla bedomningsgrunder i foreskriften (HVMEFS 2013:19) forutom arsmedelvarden for vatten
for sddana dmnen som dven har vérden for biota.

. Mitvirden — expertbeddmning
Anges for:

o  arsmedelvarden for vatten i bedomningsgrunderna i foreskriften (HVMES 2013:19) for sadana
dmnen som dven har varden for biota

o fall nar data saknas fOr ratt matris, biota eller del, vattenkemi eller dr osdker samt alternativa
méatmetoder

o  prelimindra sedimentvérden for PAH som har tagits fram av SGI.
o  Anvinds nationellt f6r Hg och PBDE, baserat pa litteraturdata.
. (Modellering)

Ska inte anvéandas for berdknade biotillgangliga halter, anvand istallet “Matvarden”. Anvands i
normalfallet inte for miljogifter.
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. Extrapolering

Kan bli aktuellt for till exempel dioxiner och TBT. Detta behover i sa fall samordnas mellan lanen.

. Annan expertbedémning

Anvénds till exempel om man vill att en klassning fran féoregaende cykel inte ska synas under
”Senaste klassning”, eller har satt “Ej klassad” baserad pa ett tydligt paverkanstryck.

3.3 Expertbedomning
Expertbedémning enligt HYMFS 2013:19

Expertbedomning ska enligt HVMFS 2013:19 (2 kap. 13-14 §§) anvandas vid statusklassificering nér:

. underlagsdata saknas
- enligt bedomningsgrunden (galler ekologisk status)
- for den matris som gransvardet som ska tillampas avser (galler kemisk status)
. det inte dr mojligt att modellera biotillgdnglighet avseende
- Cu, Zn (galler ekologisk status)
- Ni och Pb (galler kemisk status)
Expertbeddmningen ska utgé ifran:
. bedémningsgrunderna och goras utifran basta tillgangliga kunskap om tillstand och paverkan (Giller
ekologisk status)

*  itabell 11ibilaga 6 angivna gransvarden for alternativa matriser?, da sddana finns, och i 6vrigt utifran
basta tillgangliga kunskap om tillstand och paverkan. (Giller kemisk status)

Det ar alltsa enligt vdgledningen “tillatet att genom expertbedomning klassificera status baserat pa data
fran en alternativ matris”, men att det dé ar viktigt att utga ifran beddmningsgrunderna (se avsnitt “a) Data
saknas for ratt matris”).

Hur gor vi?

Vi foljer foreskriften och vagledningen (HaV 2016:26) vid expertbedomning. Expertbedomning &dr ganska
utforligt beskriven i flera kapitel (7, 8, 9, 12, 13 och bilaga 3) i vdgledningen. Darfor gors ingen fullstandig
beskrivning avseende expertbeddmning har, utan vi hdnvisar vagledningen. Utdver det som star i
vagledningen har vattenmyndigheterna tagit fram nagra enstaka kompletterande riktlinjer som ror
tillforlitlighet och indikativa véarden.

Expertbedomning och tillforlitlighet

I normalfallet medfor expertbedomning tillforlitlighet 1 pa statusklassificeringen.

Ibland kan dock tillforlitlighet 2 séttas. Detta ar mojligt ndr expertbeddmningen baseras pa:

. extra sakra jamforvarden (t.ex. Faxnelds vdrde for PFOS i lever, vissa generiska viarden avseende
biotillganglighet av metaller).

i extra sdkra data (vad som ar extra sdkra data bedoms av lanen)

3 Med detta menas enligt HaV:s vagledning (HaV 2016:26) att vardena man utgar ifran for alternativa matriser
ocksa ska vara baserade pa en uppskattning av risk for effekter och ge ungefar samma skyddsniva.
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Nar kan expertbedémning vara aktuellt?

Expertbedomning kan vara aktuellt om:
a. Data saknas for ratt matris
b. Data saknas for rétt biota (trofiniva) eller del
c. Data kommer fran alternativa matmetoder
d. (Data &r fran en icke representativ plats)
e. Vattenkemin &r utanfor valideringsintervallen

f. Vattenkemidata saknas eller ar osiakra.

a) Data saknas for ratt matris

Expertbedomning kan anvandas vid statusklassificering om data saknas for ratt matris, men nar:

*  matdata for vatten uttryckta som drsmedelkoncentration finns for &mnen med biotagransvarden och
biotadata eller vattendata uttryckta som maxkoncentration som ska anvandas i forsta hand saknas

. maétdata for sediment finns for nagra amnen (triklormetan, cypermetrin och fem PAH:er) som pekas
ut nedan och att halterna 6verskrider de varden som preciseras for dessa amnen.

Indikativa varden for sediment

Lansstyrelserna har uttryckt onskemal om att f4 anvidnda indikativa varden for sediment (fran HaV:s
rapport 2018:31) eller andra sedimentvéarden for att sanka status for vissa dmnen som saknar
bedomningsgrund for sediment, men som pa grund av sina fysikalisk-kemiska egenskaper framst patréffas
i sediment.

I HaV:s rapport 2018:31 finns indikativa varden for sediment (QS-sedimentvérden) listade i tabell 2. Dessa
ar QS-sedimentvarden som ingar i EQS-data sheets (2005) och EQS-dossiers (2011) och ar framtagna pa EU
niva. De flesta av dessa indikativa varden kan enligt HaV:s rapport “anvandas for att identifiera
vattenforekomster dér det kan tankas férekomma en risk for att status inte dr god och som grund for att
identifiera betydande paverkanskallor”, samt for att indikera ett behov av uppfoljande utredning.

Vidare framgar det att: “Endast da uppmatta halter pavisar nivaer som tydligt avviker fran den har typen
av indikativa varden kan de t.ex. vara lampliga att anvandas som grund for klassificering inom ramen for
en expertbedémning. Vad som ar en tydlig avvikelse behover dock bedomas fran fall till fall och hansyn
behover tas till osdkerheterna forknippade med respektive varde.” Vardena har varierande grad av
osadkerhet.

Hur far vi anvanda indikativa varden for sediment?

Eftersom de indikativa vardena inte ingar i foreskrifterna ar det fritt for lanen att vilja om de vill anvédnda
dem eller inte. Om ni véljer att anvdnda dem bor nedanstaende riktlinjer foljas.

Far inte anvdndas for God status

De indikativa vdrdena far inte anviandas fOr att sétta god status.

Far anvandas for Ej klassad

Déaremot far néstan alla indikativa varden for sediment (i tabell 2, HaV 2018:31) anvédndas for att sitta ”Ej
klassad” for att indikera ett 6vervakningsbehov. Undantag &r kvicksilver, och de marina vardena for
oktylfenol och benso(ghi)perylen. Detta &r i linje med HaV:s syn att de kan anvédndas for att indikera behov
av uppfoljande utredning.
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Far inte anvindas for Uppnar ej god status forutom for tva amnen

De indikativa vdrdena ska inte anvéndas for att sdtta “Uppnar ej god status”, med undantag for tva &mnen
vars viarden bedoms extra sdkra enligt HaV. For dessa tva &mnen behdvs ingen tydlig avvikelse fran de
indikativa vardena for att sitta “Uppnar ej god”, utan viardena kan anvdndas som de ar inom ramen for
expertbedomning. Tillforlitligheten i en klassificering baserad pa dessa varden kan sattas till 2. Detta galler
for:

. Triklormetan

. Cypermetrin (enbart det limniska vérdet)

Preliminara sedimentvarden far anvandas for fem PAH:er for att sinka status

For fem PAH:er har SGI pa uppdrag av HaV, efter 6nskemal fran lénen, tagit fram prelimindra
sedimentvarden som far anvéandas pa frivillig basis for att statusklassificera till “Uppnar ej god status”
inom ramen for en expertbedémning.

Framtagandet av de preliminéra sedimentvardena

Hur dessa varden har tagits fram och vilka osdkerheter som ar forknippade med dem finns beskrivna i
detalj i ett PM fran SGI: Anvindning av indikativa sedimentvirden vid expertbedomning av kemisk status (SGI,
2019-03-30), ReferensID i VISS 54592. Vardena har berdknats med utgdngspunkt fran hogsta experimentellt
uppmiatta Ko-varden.

Pa grund av det bristfilliga dataunderlaget, dvs. avsaknad av studier av toxicitet for sedimentlevande
organismer, gick det inte att ta fram tillrackligt sakra forslag pa gransvarden. Darfor ska sedimentvirdena
inte betraktas som gransvarden och far inte anvandas for att sdtta ”God status”.

For varje PAH, forutom naftalen, berdknades tva viarden: det ena med och det andra utan en extra
osakerhetsfaktor pa 10 som avser att (utover upptag via porvattnet) d&ven skydda mot upptag via
partikelbundet PAH. I PM:et presenteras dessa i tva olika kolumner med inb6rdes varierande osdkerhet.

Anvandning av de preliminira sedimentvirdena

De tre nivder av osdkerhet som vardena far i PM:et gar inte att direkt dversitta till den metod att ange
tillforlitlighet som anvands i statusklassificeringen. Darfor har vi valt att i Tabell 3.2 nedan enbart redovisa
och anvanda de varden dér tillforlitligheten i statusklassificeringen kan séttas till 1 (vilket ungefar
motsvarar medelhog till hog osdkerhet i PM:et) eller 2 (vilket ungefar motsvarar lag osdkerhet i PM:et).

Detta innebaér att for alla &mnen, forutom benso(a)pyren, redovisas enbart de varden som dven inkluderar
risken for exponering via partikelbundet PAH och dar tillforlitligheten i statusklassningen baserad pa
vardena kan séttas till 1. For benso(a)pyren daremot redovisas bada vardena. Det hogre vardet tar enbart
hénsyn till risk for exponering via porvatten. Eftersom detta varde hade bedomts ha 1&g osékerhet kan
tillforlitligheten i en klassificering baserad pa detta varde séttas till 2.

I Tabell 3.2 listas de preliminéra sedimentvéarden for fem PAH:er som far anvandas for att sdtta ”Uppnar ej
god status” vid expertbeddmning och vilken tillforlitlighet som vardets osakerhet ungefar motsvarar. Att
vardenas osédkerhet varierar framgar av tabellen.
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Tabell 3.2 Preliminara sedimentvérden (avseende pg/kg torrvikt, 5% TOC) for fem PAH som far anvandas for att satta
"Uppnar ej god status” samt vilken tillforlitlighet som kan anges for klassificeringen.

Benso(a)pyren 2 210 (medelhdg osékerhet) >2100 (lag osékerhet)
Benso(b)fluoranten = 7800 (hog osakerhet)

Benso(k)fluoranten = 6900 (h6g osékerhet)

Benso(g,h,i)perylen 2 260 (hog osakerhet)

Naftalen 2 940 (medelhdg osékerhet)

1) Risk for exponering bade via porvattnet och via partikelbundet PAH har tagits med i berdkningen av vardet.
2) Enbart risk for exponering via porvattnet har tagits med i berdkningen av vardet.

b) Data saknas for ratt biota (trofiniva) eller del

Expertbedomning kan anvdndas om data saknas for ratt biota (trofiniva) eller del, men nér det finns

. Maitvarden fOr en annan trofiniva

o  Exempel: gransvardet avser fisk men matdata finns for lagre trofiniva. Da skulle man kunna
klassificera sémre dn god status. Omvént ar ofta mer osdkert och kan medféra underskattning av
halterna.

. Matvarden for finns for en annan del

o  Exempel: PFOS-data finns for lever istéllet {or filé (se nedan).

Utvardering av PFOS i lever

Om data enbart finns for PFOS i lever f6ljer vi HaV:s vdgledning och anvander Faxnelds omraknade varde
for lever att jamfora uppmatta halter med (se sid 83 i Hav 2016:26). Detta bedéms motsvara foreskriftens
gransvarde (9,1 ug/kg vatvikt, avseende muskel).

Om detta varde anvénds vid statusklassificeringen kan tillférlitligheten i expertbedémningen séttas till
tillforlitlighet 2.

c) (Data ar fran en icke representativ plats)

Att anvanda data fran en icke representativ plats t.ex. i direkt anslutning till en utslappspunkt, som
modelleras rekommenderas inte fOr att sdtta simre dn god status, men skulle kunna anvéndas for att
identifiera vattenforekomster dar det kan finnas risk for att statusen inte &r god.

d) Vattenkemin ar utanfor valideringsintervallen - avser metaller biotiliganglig
halt

Se avsnitt “Modellering av biotillgénglig halt”.

e) Vattenkemidata saknas eller ar osakra - metaller biotillganglig halt
Se avsnitt “Modellering av biotillgénglig halt”.
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Nar ska expertbedémning inte anvandas vid statusklassificering?

Expertbedomning ska (enligt vigledningen) inte anvéandas vid statusklassificering om:

. overvakningsdata saknas och man enbart har ett identifierat paverkans tryck.

o  Alltsa, klassificera inte status till “Uppnar ej god/Mattlig” enbart med utgangspunkt fran ett
identifierat paverkanstryck (t.ex. ndrvaro av en utslappskalla).

*  det finns data enligt beddmningsgrund

o Alltsa, anvand inte arsmedelvérden {Or vatten f6r &mnen med biotagransvarden om det finns
biotadata eller vattendata uttryckt som maximal koncentration.

3.4 Klassificering av vattenforekomster i granslandet mellan
inlandsytvatten och kust

Provtagningsstationer som ligger nara gransen mellan olika vattenkategorier kan vara paverkade av vatten
fran den narliggande vattenkategorin. Vattenforekomster som ar indelade i vattenkategorin kust omfattas
av bedomningsgrunder kustvatten och vatten i dvergdngszonen, medan vattenkategorierna vattendrag och
sjo omfattas av bedomningsgrunder for inlandsytvatten. Dessa bedomningsgrunder skiljer sig at.

I statusklassificeringen bor man beakta hur narheten till en annan vattenkategori kan paverka
klassificeringen av enskilda parametrar. Vi foreslar att gora enligt foljande:
*  Vattenférekomsten klassificeras enligt den bedémningsgrund som den &r indelad i.

MEN

. Om man har stor paverkan av inlandsytvatten i kustvatten eller tvartom behdver man gora en
bedémning av om det ar rimligt att anvdnda det prov eller den mdtdata man har i kombination med
den bedéomningsgrund som man anvander for statusklassificeringen.

. Om man har pekat ut betydande paverkan men inte kan anvdnda sin méatdata for klassificering,
Klassificera till “Ej klassad” och notera att méitdata inte kan anvéndas for eventuell revidering av
kommande &vervakningsprogram.

. I motiveringstexten bor det framga om och hur man tror att provet kan paverkas av néarheten till
inlands- respektive kustvatten.

i Om salthalt har métts eller data finns for kloridhalt eller natriumhalt kan det anvandas som indikation
for att visa om vattenférekomsten paverkas av inblandning.

3.5 Tillforlitlighet - parameterniva

Alla statusklassificeringar ska ha en bedémning av tillforlitlighet. Det ar hela klassificeringens tillforlitlighet
som ska beddmas, dvs. tillforlitligheten utgar frén flera olika kriterier, som provtagningens representativitet
(geografiskt och tidsmaissigt), antal provtagningar mm.

Mer info om provtagningsrepresentativitet finns i detta dokument under rubriken “Representativ
provtagning”.

For bedomning av tillforlitlighet nar det géller statusklassificering pa parameterniva (per &mne) har
vattenmyndigheterna tagit fram bedomningsmatriser i form av tabeller. De finns i Bilaga F till detta
dokument. Det finns flera olika tabeller baserat pa provtagningsmatris.

*  Vatten - klassificering pa medelvarden
*  Vatten - Kklassificering pA MAC-varden

. Sediment
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. Biota

For varje provtagningsmatris finns en tabell for klassificeringar till samre dn god status och en tabell for
klassificering till god status.

Alla kriterier behover vara uppfyllda for att sétta en viss tillforlitlighet. Om inte alla kriterier &r uppfyllda
far man ga ner ett steg i tillforlitlighet.

Generellt ska tillforlitligheten beddmas utifran tabellerna. Om man har ytterligare information som inte tas
om hand i matrisen, som tyder pa samre tillforlitlighet, ar det dock OK ga ner ett steg. Detta ska
dokumenteras. Om man har skal att tycka att man borde ga upp ett steg i tillforlitlighet far detta lyftas for
diskussion. Tanken med att ha en gemensam bedomning &r att det ska bli sa lika som mojligt i hela landet,
men matrisen fungerar ocksa som dokumentation och for att gora tillforlitlighetsbedémningarna sparbara.

Expertbedomning sétts generellt till tillforlitlighet 1 (lag). Viss expertbeddmning kan dock ge en hogre
tillforlitlighet. Se avsnitt ”Expertbeddmning och tillforlitlighet” ovan.

3.6 Obligatoriska kolumner i importmallen for
statusklassificering

I importmallen finns det vissa obligatoriska kolumner som maéste fyllas i for att det ska fungera i VISS. For
alla statusklassificeringar kravs foljande:

. VattenID
° Parameternamn
. Klassificering

*  Typ av bedémning

i Motiveringstext

*  Tillforlitlighet

. Version — Ange “R” for Arbetsmaterial.

Utover det ska all information som &r relevant for klassningen finnas med, t.ex. enhet om man har angett ett

vdrde, om TOC-normalisering eller lipidnormalisering har gjorts, eller vilken matris som dr bedomd).
Miljoeffekt maste fyllas i om man vill ha med den till riskbeddmningen.

Foljande kolumner behdver inte fyllas i:

° D - Vardesnamn

. AE-AH och AJ-AM - Detta dr miljoeffekter som &ar kopplade till andra miljokonsekvenstyper. (Det ar
“Miljokonsekvenstyp — Miljogifter - SW” i kolumn Al som géller miljogifter som ska fyllas i.)

Varje parameter har en egen rad i importfilen.

Motiveringstexten - vad ska den innehalla?

Det finns inga uttalade formella krav fér hur motiveringstexterna ska skrivas. Daremot har vi féljande
riktlinjer for motiveringstexter pa parameterniva:

*  Om en vattenférekomst har fatt forsimrad status jamfort med forra cykeln maste det framga av
motiveringstexten vad som har orsakat forsdmringen. (se nedan).

*  De uppgifter som matas in pa andra stéllen (i importmallen eller VISS-granssnittet) maste inte skrivas
in, men far skrivas in i motiveringstexten.
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. Sadant som inte matas in pa andra stédllen men som &r relevant att redovisa bor tas med.
Beredningssekretariaten avgor sjalva vad som &r relevant att redovisa.

Det ar en hjalp bade for er och utomstaende om motiveringstexten ger en samlad bild av klassningen.

Gemensamma motiveringstexter vid forsamrad status

For att informationen ska bli sokbar (och darmed rapporteringsbar) sa vill vi att motiveringstexten
innehaller en av foljande fem forklaringar, med exakt samma formulering som inom citationstecknen.
Forklara alltsa forsamringen av status jamfort med forra vattenforvaltningscykeln med nagot av foljande
alternativ:

1 ”enverklig forsamring i vattenmiljon” (kan t.ex. bero pa ett 6kat paverkanstryck)

2 ”andringar i 6vervakningen” (omfattar nytillkommen 6vervakning och dndringar i befintlig
overvakning)

3 ”andrade metoder for bedomning av status” (omfattar &ndrade bedémningsgrunder, d&ndrade GIS-
analyser for hymo m.m.)

4 ”andringar i 6vervakningen och dndrade metoder for beddmning av status”
Om det av ndgon anledning inte gar att utréna vad férsamringen beror pa sa anvéands:

5  ”Anledningen till férsamringen av status jamfort med forra vattenférvaltningscykeln ar okand.”

3.7 Miljokonsekvenstyp - miljogifter SW - nar satter man "JA”?

For att fa med uppgifterna fran statusklassificeringen i underlagsexporten till riskbedémningen behover
bade betydande paverkan vara utpekad och miljdeffekt vara ifylld med "JA" (i kolumnen med rubriken
"Miljokonsekvenstyp — miljogifter - SW" (i den importanpassade exporten)).

Detta innebaér att ni alltid satter "Miljokonsekvenstyp — miljogifter-SW" till:

. "JA" om ni vet att betydande paverkan kommer att kvarsté efter rimlighetsbedomningen eller om ni
misstanker att den kommer att gora det.

. "NEJ" om vet att ni efter en eventuell rimlighetsbeddmning inte kommer ha betydande paverkan
(alltsa ganska séllan).
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4. RIMLIGHETSBEDOMNING

I denna del beskrivs forst ett kvalitetssdakringssteg som gors fOr att se om statusklassificeringen stimmer
overens med beddmningen av betydande paverkan och vice versa. I de fall nar status och paverkan inte
stammer Overens behover en rimlighetsbedomning goras. Hur detta gar till beskrivs ocksa i denna del.

4.1 Kvalitetssakring att status och paverkan hanger ihop -
Behovs rimlighetsbedomning?

Naér statusen ar importerad bor ni kora en kvalitetssdakringskontroll for att se att status och paverkan hénger
ihop och om det behovs en rimlighetsbeddmning. Detta gors genom en export under “Hamta data”.

Vilj:

. I Risk kvalitetssakring — Parametrar - Paverkanskallor
SAMT

. IT Risk kvalitetssakring — Paverkanskallor - Parametrar

Exporten "I Risk kvalitetssakring - Parametrar - Paverkanskallor”

Denna export utgar ifran statusklassificeringen och kontrollerar om det finns en betydande paverkan
inlagd for parametrar som har klassats till simre &n god status (SAG). I exporten visas alla SAG-
Kklassificeringar dér det inte finns nagon koppling till betydande paverkan.

For dessa klassificeringar behover en rimlighetsbeddmning (typ 2) goras for att avgora:
1 om paverkansanalysen behover revideras

ELLER

2 om Kklassificeringen &r felaktig.

Den rimlighetsbeddmning som gors nar ingen betydande paverkan ar utpekad men statusklassificeringen
visar SAG kallas hir rimlighetsbeddmning typ 2, se vidare under avsnittet Rimlighetsbedomning.

Klassning = SAG | Betydande paverkan saknas |

A B C D E F G H |
Vattenfor Parameter Miljoproblem pa param Sinke dn god status Saknar koppljhg till p: MS_CD VISSEU_CD Vattenkat Ansval
or Bromerad difenyleter Miljogifter Ja Ja WA68391915 SE635388-148 Sjo Kalma
vicksilver och kvicksilverfi Miljogifter Ja Ja WA68391915 SE635388-148 Sj6 Kalma
silverfi Miljogifter Ja Ja WA75193212 SE637769-149 Sjo Kalma

ogifter Ja Ja WA75193212 SE637769-149 Sjo Kalma
Miljogifte Ja Ja WA17795611 SE635910-148 Sj6 Kalma

Kvicksilver oc

Bromerad difenyleter
vicksilver och kvicksilverfi

er Bromerad difenyleter Miljogifter WA17795611 SE635910-148 Sjo Kalma
sion Antracen Miljogifter WA25641746 SE640627-140 Sjo Jonkoy
Silveran: | Rromerad difenvieter Miligeifter WARN261451 SFA2R4NR-149 VattendraKalma

OBS! VM fixar Hg och PBDE

Figur 4.1 Exempel pd export "I Risk kvalitetssikring — Parameter = Paverkanskillor”
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Exporten "Il Risk kvalitetssakring - Paverkanskallor > Parametrar”

Denna export utgar istillet ifran paverkansbedémningen och kontrollerar om parametern finns klassad i
forvaltningscykel 3. I exporten visas alla poster dér:

. Betydande paverkan dr utpekad men parametern dr klassad till god status.
Atgiard: Gor rimlighetsbedomning typ 1. Denna rimlighetsbedsmning innebér att man antingen tar
bort betydande paverkan, eller behaller den och satter oséker risk. Se vidare i avsnittet
Rimlighetsbedomning.

. Betydande paverkan dr inlagd men parametern ar inte klassad i cykel 3.
Atgéird: Klassificera, t.ex. till “Ej klassad”, eller ta bort betydande paverkan.

*  Parametern ir klassad i cykel 3 men har inte blivit taggad fér miljokonsekvenstyp.
Atgird: Tagga miljokonsekvenstyp (sitt Miljckonsekvenstyp =JA for Miljokonsekvenstyp —

Miljogifter)
Klassad till God, men
har kvar bedémning
A g = B E E S " av betydande
Vattenfér Paverkanskalla Miljoprob Parameter Samre dn god SW VISS EU paverkan
Brusaan: S Punktkallor - Férorenade o Miljégifte Bly och blyférei Nej - WA93505¢ SE6387¢
Disevidan Punktkallor - Férorenade on Miljogifte Antracen Saknar klassning i cﬁd——lﬂd&ﬁﬂéﬁﬂﬁ;l Saknar klassning helt
Disevidan Punktkallor - Férorenade o Miljogifte Benso(a)pyrentSaknar klassning i cykel - WA48675¢ SE6452°
Dunkehall Punktkallor - Férorenade on Miljogifte Antracen Nej - WAS0764< SE6406¢ Klassad till ej klassad —
Eman: Gny Punktkallor - Férorenade on Miljogifte Tetrakloretyler Ej klassad e saknar taggning for
Eman: PaL Punktkallor - Férorenade on Miljogifte Pentaklorfenol Ej klassad - w._ WA794091SE6364. | miljokonsekvenstyp

Betydande paverkan
men saknar taggning
for miljokonsekvenstyp

Figur 4.2 Exempel pd export 11 Risk kvalitetssikring — Pdverkanskdllor = Parameter

4.2 Rimlighetsbedomning - typ 1 och 2

Rimlighetsbeddmning typ 1 gors da betydande paverkan &r utpekad for &mnet i fraga och status ar
klassificerad till god. Rimlighetsbedomning typ 2 gors ndr ingen betydande paverkan ar utpekad for amnet
i fraga, men nér statusklassificeringen visar saimre dn god status. Rimlighetsbedomningen gors alltid pa
parameterniva enligt Figur 4.3-4.9.

Observera att rimlighetsbedomning typ 2 ar uppdelad i fyra olika varianter. Uppdelningen &r f6ljande och
baseras pa om @mne som beddms ar:

. ett prioriterat amne eller SFA som inte forekommer naturligt — Typ 2a (se Figur 4.6)
. ett SFA dar naturlig bakgrund inte ska beaktas i klassificeringen — Typ 2b (se Figur 4.7)
. ett SFA dar naturlig bakgrund ska beaktas — Typ 2c (se figur 4.8)

. ett prioriterat amne dar naturlig bakgrund far beaktas i klassificeringen — Typ 2d (se figur 4.9)
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| Statusklassificering | | Tillforlitlighet | | Klassificering i VISS |

Ingen data Ingen klassning eller —>| Oséker Risk/Overvakning

A 4

_ :I Hog (3), Medel (2) eller 1ag (1) |—>| Samre &n god |

ej klassad

God :I Hog (3), Medel (2) eller 1&g (1) |—>| Rimlighetsbedomning, typ 1 |

Figur 4.3 Rimlighetsbedomning nér betydande pdverkan dr utpekad for dmnet i friga. Giller bide Prioriterade dmnen och SFA.

Statusklassificering | | Tillforlitlighet | | Forvantad utveckling | | Klassificering i VISS |
o . ja Ta bort betydande paverkan |
. Forvantad utveckling
God ,| HOg (3), Medel (2), och »| oforandrad eller
Lag (1) battre?
nej Behall paverkan, God status,
Oséker risk.

Figur 4.4 Rimlighetsbedomning typ 1, dé betydande pdverkan dr utpekad for dmnet i friga och status visar pd god. Giller bdde Prioriterade dmnen och SFA.
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Klassificering jamfoért med Tillforlitlighet Klassificering i VISS/Hantering
bedémningsgrund

y

_ I(_zé)ge(nle)r, L/Iggd«(a;) Rimlighetsbedémning typ 2

(a, b, c, d)

A 4

Ingen data :I Ingen klassning eller Ej klassad

Lag (1), Medel
God o (2) eller Hog (3) ;I God status

y

Figur 4.5 Rimlighetsbedomning nér betydande pdverkan inte iir utpekad for iimnet i fraga. Géller bade prioriterade iimnen och SFA.

Klassificering enligt Tillférlitlighet | [ Hantering I l Péverkan ‘ | Paverkanstyp ‘ [ Status | VISS I
bedémningsgrund

. . Relevant
Péaverkanslalla A i
kan identifieras o pa}veurkanstyp baseret SAG

pa paverkanskalla
. L&g (1), Medel | Revidering av

Uppnar éj god {2) eller Hog (3) "1 péverkansanalysen
Paverkanskalla . N
kan inte > O;Vagriasrggmﬂkant SAG
identifieras P

Figur 4.6 Rimlighetsbeddmning typ 2a: Amnen som inte forekommer naturligt (géller biade SFA och Prio). Ingen betydande paverkan utpekad — data visar (tyder) pd simre in god
status for dmnet i fraga.
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Klassificering enligt
bedémningsgrund

Tillforlitlighet

Hantering

| Paverkanstyp

| | Status i VISS

Uppnar ej god

Figur 4.7 Rimlighetsbedomning typ 2b: giller for de SFA diir naturlig bakgrund inte ska beaktas i klassificeringen, dvs.

Lag (1), Medel (2)
eller Hog (3)

Ja
Kan paverkanskalla
»| definieras dar amnet tillfors i
"| betydande mangd, dvs
beror hég halt p& annat &n )
naturlig férekomst? Nej

Revidering av
paverkansanalysen

Ingen revidering av
paverkansanalysen

A 4

Relevant
paverkanstyp baserat
pa paverkanskalla

pidverkan utpekad — data visar (tyder) pd simre dn god status fOr dmnet i fraga.

Klassificering enligt
bedémningsgrund

Uppnér g god

SAG
Ej klassad

Cu och Cr samt NHs-N och NOs-N i vatten. Ingen betydande

péverkansanalysen

péverkan

‘ ‘ Tillférlitlighet ‘ ‘ Hantering Péverkanstyp ‘ Status i1 VISS
Revider Relevant
ée:ériélr?sgai\;l en »{ paverkanstyp baserat SAG
da P ¥ pé paverkanskélla
Kan paverkanskalla
Lag (1), Medel (2 | definieras dar amnet tillfars i ; .
eller Hog (3) - betydan__de ménqd, dvs. ) Q{;r;?rg%tesnkal et | ori
beror hag halt p& annat an anvanda Ja nﬂgen revidering av » Ej klassad
naturlig forekomst? Nej bakgrundshalten paverkansanalysen
? Skulle naturlig
bakgrund kunna
ge den hoga MNej s . S .
halten? Revidering av ,| Okend signifikant ShG

Figur 4.8 Rimlighetsbeddmning typ 2c: giller for de SFA dir naturlig bakgrund ska beaktas i klassificeringen, dvs. As, U, Zn i vatten och Cu (i sediment). Ingen betydande piverkan
utpekad — data visar (tyder) pd sdmre dn god status for dmnet i friga.
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Klassificering enligt

bedémningsgrund

Fdr Cd har
hansyn tagits
till hardhet,
enligt
heddmnings-
grund

Uppnar ej god

Status | VISS

Tillférlitlighet Hantering Péaverkanstyp ‘
o Revidering av _ bRelevant Eéverkanstyp
. , verkanzanalysen »| baseratpa
péverkanskalla Ja paver i paverkanskalla
. definieras som
Lag (1), Medel (2) riar naturly artillracklig far Finns det skal att
eller Hag (3) g att ensam eller mizstro den
har heaktats tillsammans anvanda Ja Ingen revidering av -
med andra leda ) bakgrundshalte? paverkansanalysen v
till s&nkt Mej Skulle naturlig
status? bakgrund kunna
MNej ge den hdga
halten? Mej Revidering av ~ Okand signifikant
paverkansanalysen paverkan

Y

Beakta naturlig
hakgrund

o
T
|:| -

Ej klassad

God [«

Figur 4.9 Rimlighetsbedomning typ 2d: giller for prioriterade dmnen, Pb, Ni och Cd diir naturlig bakgrund fir beaktas i klassificeringen. Ingen betydande pdverkan utpekad — data
visar (tyder) pd samre dn god status for dmnet i fraga.
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4.3 Rimlighetsbedomning i VISS

Om du behdver dndra i paverkansanalysen eller i statusklassificeringen tank pa att alla &ndringar behdver
importeras i VISS som nya bedémningar. Du ska alltsa skriva 6ver de bedémningar som ska revideras.

OBS! Viktigt att kontrollera sa att man inte skriver éver andra bedémningar som ska vara kvar, t.ex.
overgddning for avloppsreningsverk, precis som vid paverkansanalysen.

Gor sa har:

1 Exportera allt for berérd paverkanskalla/(paverkanstyp)
2 Tabarabort det som ska bort

3  Importeraigen

Det ar mdjligt att bara exportera de vattenférekomster som kommer ut i kvalitetssdkringsexporten, vilj
”Exportera med hjélp av ID lista i Excelfil” och valj ID fran kvalitetssakringsexporten.

Tips: Det ar bra att kryssa i rutan “Inkludera blad med sokvillkor” i VISS nar man exporterar

O Inkludera blzd med stkvillkor  *
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5. SAMMANVAGNING

5.1 Sammanvagning av kemisk status och
kvalitetsfaktorn SFA

Naér alla aktuella parametrar ar statusklassificerade och en eventuell rimlighetsbedémning har
gjorts, ska sammanvagning av status goras for olika nivaer. For miljogifter ska de
statusklassificeringar som har gjorts pa parameterniva for vattenférekomsten sammanvagas
till status pa overgripande niva for:

*  Kemisk status (anvind CHEM_STAT i importmallen).
OBS! I denna forvaltningscykel anvander vi inte “Prioriterade &mnen” (PRIO_SUB) och
”Kemisk status utan 6verallt verskridande &mnen” (CHEM_STAT_NON_HG) som har
anvants i tidigare forvaltningscykler.

. Kvalitetsfaktorn Sdrskilda fororenande dmnen under ”Ekologisk status — fysikalisk
kemiskt” (anvand OTHER_SUB i importmallen)

Nar alla kvalitetsfaktorer under ekologisk status &r statusklassificerade ska
beredningssekretariatet gora ytterligare en sammanvagning av Ekologisk status pa
overgripande niva. I den ingar sammanvéigningen for SFA (ovan).

5.2 Sammanvagd status, tillfrlitlighet och typ av
bedomning

Hur ni sammanviger status for dvergripande kemisk status respektive kvalitetsfaktorn SFA
vid olika klassificeringsutfall pa parameterniva framgar av kolumn 1-3 i Tabell 5.1 nedan.

Till den sammanviagda statusen pa 6vergripande niva ska dven tillforlighet och typ av
bedomning anges. Vilken tillforlitlighet som ska anges for den sammanvégda statusen vid
olika klassificeringsutfall p4 parameterniva framgar av kolumn 4. Samma
parameterklassificering som har varit styrande for tillforlitligheten pa sammanvagd niva styr
vilken typ av bedémning som anges, se kolumn 5.

Om det finns flera parametersklassificeringar som har varit styrande for tillforlitligheten (for
att de har samma tillforlitlighet) och dessa baseras pa olika typer av bedomning ska valet av
typ av beddmning till den sammanvagda nivan goras enligt den rangordning som visas i
kolumn 6.
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Tabell 5.1 Sammanvégning av status, tillforlitlighet och typ av beddmning for dvergripande kemisk status respektive SFA vid olika klassificeringsutfall pd parameterniva

- SAG Samst styr Uppnar ej Hogst Samma typ av bedémning Starkast beddmning styr enligt féljande
och god/Mattlig tillforlitlighet fran som styrt tillforlitligheten rangordning ©:
- God/Ej klassad/Klassificering saknas SAG-)kIassning 1. Méatvarde — bedomningsgrund

Styr

2. Matvarde — expertbeddémning
3. Extrapolering

4. Annan expertbeddmning

- God Det som ar God Lagst Samma typ av beddémning Svagast bedémning styr enligt féljande
och en tillforlitlighet fran som styrt tillforlitigheten rangordning:
styr styr ®

2. Extrapolering
3. Matvarde — expertbeddmning

4. Matvarde — beddmningsgrund

- Ej klassad (betydande paverkan) ° God Satts till 0 © Samma typ av beddémning Starkast beddémning styr enligt féljande
och (dvs. som styrt tillforlitigheten rangordning.
- God/Klassificering saknas Tillforlitlighet frén 1. Matvarde — expertbedémning
"Ej klassad” styr) 2. Annan expertbedémning
- Klassificering saknas for samtliga SFA Ingenting Ingen Inte aktuellt Inte aktuellt Inte aktuellt
och gors 9 sammanvagning,
- Betydande paverkan inte utpekad lamna utan

klassificering
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a. Exempel: Om man har fyra olika SFA ir klassificerade till mattlig status med tillforlitlighet 1,2,2,3 blir tillforlitligheten for SFA = 3.
b.  Exempel: Om olika SEA ir Klassificerade till god status med tillforlitlighet 1,2,2,3 blir tillforlitligheten for SFA =1.

c.  For att kunna sammanviga SFA under 6vergripande ekologisk status behgver status vara antingen ”God” eller “Mattlig”. Eftersom vi for miljogifter enligt HaV:s
vigledning (HaV 2016:26) inte bor statusklassificera till SAG enbart baserat pa paverkanstryck véljer vi att sitta ”God” med tillforlitlighet 0 i den sammanvégda statusen
om vi har satt “Ej klassad” och betydande paverkan pa parameterniva. Att tillforlitligheten blir 0 beror pa att det inte finns data som stddjer att den sammanvégda statusen
dr god, antingen pa grund av otillrdckliga data, eller for att vi har uppgifter som indikerar att statusen kanske inte &r god. Denna osidkerhet kommer da med i den

sammanvagda statusen for ekologisk status pa 6vergripande niva genom att tillfrlitligheten i en eventuell klassificering till god ekologisk status blir lagre.

d. Definitionen av ett SFA r att det slapps ut eller tillfors pa annat sétt i betydande mangd till vattenfrekomsten. Darfor ska SFA bara tas med for de vattenforekomster dar

man tror att &mnet slapps ut eller tillfors i betydande méngd.
e.  Exempel: For vattenférekomsten har foljande parameterklassificeringar gjorts:
. Hg: "Uppnar ej god”, Tillforlitlighet 2, Expertbedémning
. PBDE: “"Uppnar ej god”, Tillforlitlighet 2, Expertbedomning
. PFOS: Uppnar ej god, Tillforlitlighet 2, Matvarde — bedomningsgrund

Eftersom Matvarde — bedomningsgrund &r den starkaste beddmningen anges den som “Typ av bedomning” pa dvergripande niva. For god status blir det istéllet den svagaste

bedomningen som styr enligt tabellen ovan.
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Sammanvagning av kemisk status - hur hanteras Hg och PBDE?

For kemisk status blir den sammanvégda statusen ”Uppnar ej god” eftersom Hg och PBDE
sdnker statusen Overallt i landet.

I forvaltningscykel 3 (2016-2021) har vattenmyndigheterna, for samtliga vattenforekomster,
statusklassificerat parametrarna Hg och PBDE som “Uppnar ej god” med tillforlitlighet 2 och
Typ av beddémning satt som “Expertbedomning”. Det kan dock finnas fall nar man har data
som visar annat. Da behover statusklassificeringen och tillférlitligheten pa parameterniva
revideras.

Nagon sammanvéagning av Kemisk status har inte gjorts av vattenmyndigheterna for Hg och
PBDE, utan det gor ni pa lansstyrelsernas beredningssekretariat sjdlva for de
vattenforekomster dér ni har statusklassificerat nagon parameter under kemisk status.

For alla resterande vattenforekomster dar ni inte har klassificerat ndgon parameter under
kemisk status lagger vattenmyndigheterna nationellt, i efterhand, sammanvégningen for Hg
och PBDE under kemisk status. Beredningssekretariaten behover alltsd bara sammanvéga
kemisk status for de vattenforekomster dar man har gjort egna klassificeringar pa
parameterniva under kemisk status.

Uppgifter i VISS vid sammanvagning

Vid sammanvigning av Kemisk status respektive SFA ska enbart foljande kolumner i
importfilen fyllas i:

* Vatten-ID

i Parameter

. Klassificeringsnamn (dvs. klassificering)

. Motiveringstext

i Version (ange R)

*  Tillforlitlighetsklassning

*  Typ av bedomning.

Motiveringstexterna for sammanvigd Kemisk status och SFA kan med férdel héllas korta. Det
racker att hanvisa till informationen om aktuella &mnen som finns langre ner under “Kemisk
status” respektive “Ekologisk status - Fysikalisk kemiska kvalitetsfaktorer” under ”Sarskilda
fororenande @mnen”. Om ni 6nskar att ha med mer information kan ni till exempel ndmna
vilka &mnen som séanker status.
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6. RISKBEDOMNING
6.1 Riskbedomning

Efter att nuvarande tillstand &r kartlagt behover det goras en beddmning av risken for att inte
uppna kvalitetskraven inom den kommande férvaltningscykeln. Under forvaltningscykel 3
ska en bedomning av den férvantade utvecklingen av status goras fram till 2027 och fyllas i i
riskrutan i VISS. Riskbeddmningen styr sedan om vi enbart identifierar behov av 6vervakning
eller om vi identifierar behov av bade 6vervakning och fysisk atgérd.

Risken beddms baserat pa riskschemat (Figur 6.2) och anges per parameter (dmne). Eftersom
beddémningen av forvantad utveckling i status gors samlat per &mne i en vattenforekomst ska
“Forvantad utveckling - Risk” och “Risk” alltsa vara densamma for alla rader om flera rader
finns for ett &mne i en och samma vattenférekomst, se skarmklipp nedan (Figur 6.1). Det ar
alltsa inte utvecklingen for varje paverkanstyp som ska bedomas.

A E G H I ) K L
Vatten-ID - Paverkanskilla - Parameter r/Param - Tillforlit’x Férvdntad utveckling - Risk - Risk - Tre
WA11665077 Punktkallor - Férorenade omraden CHEM_PFOS N 3-Hog Of6randrat Risk — Risk
WA11665077 Punktkallor - IED-industri CHEM_PFOS N 3-Hog _Ofdrandrat Risk — Risk
WA11665077 Diffusa kallor - Transport och infrastruktur CHEM_TBT N 1-lag grsamring — paverkans isk — Risk
WA11665077 Punktkallor - Férorenade omraden CHEM_TBT N 1-L3g [ Forsdamring — paverkanstryck Risk — Risk
WA11665077 Punktkallor - IED-industri CHEM_TBT N 1-1l3g 8rsamring — paverkan isk — Ris|

Figur 6.1 Forvintad utveckling och risk ska vara samma per dmne i en vattenforekomst.

Forvantad utveckling av status

Den forvantade utvecklingen av status till 2027 kan antingen anges som forbéttrad,
oforandrad eller forsamrad utveckling av status. Ju ndarmare klassgransen mellan god status
och samre dn god (SAG) status som en vattenférekomst ligger desto storre ar sannolikheten
att en forandring hinner ge utslag till att passera gransen mellan god och samre &n god (SAG)
status till 2027.

Forbattrad utveckling av status

En forbattrad utveckling av status kan man ha om:

. en ny atgard har genomforts/planeras

*  enatgdrd har genomforts for en tid sedan men inte har gett utslag i status dn

*  paverkanstrycket minskar (t.ex. minskade utsldapp, nedldggning av verksamhet)

. trenddata visar en uppatgaende trend

Oforandrad utveckling av status

En of6rdndrad utveckling av status kan man ha om

*  inga atgdrder kommer att genomforas

*  ingen forbéttring sker pa grund av genomforda atgérder kraver mer tid (uppnas forst
efter 2027)
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*  positiva effekter av genomforda atgarder och en framtida risk f6r pa grund av framtida
utvecklingen tar ut varandra

*  information om utveckling saknas.

Forsamrad utveckling av status

En forsdmrad utveckling av status kan bero pa
* ettt okat paverkanstryck

. att ett redan befintligt paverkanstryck fortsatter paverka sa att status riskerar att
forsamras (exempelvis ackumulerande d&mnen)

*  ny verksamhet, exploatering

. att trenddata visar en nedatgaende trend.

I VISS finns mojlighet att ange forvantad utveckling enligt foljande:
*  Forbattring — atgard

. Forbattring — minskat paverkanstryck

. Forbattring — trend

. Ofdrandrat

. Forsamring — paverkanstryck

*  Forsamring — ny verksamhet

*  Forsdamring — trend

Typ av risk

I riskrutan i VISS finns méjlighet att ange f6ljande alternativ for att ange risk:

6.2 Forvantas en forsamrad status?

Information om paverkanstyper kan ldggas in i tvd moduler, ”Paverkanskallor” och “Risk”.
Generellt giller att informationen i dessa bada moduler ska verensstimma, men det finns
undantag.

Vid god status och ingen betydande paverkan idag

Vid god status och ingen betydande paverkan, MEN forsamrad utveckling forvéntas pa
grund av ny verksamhet/exploatering: Lagg till paverkanskallan i paverkansrutan (dvs. lagg
till som betydande paverkan). Beskriv i motiveringstexten att det dr en framtida paverkan och
anvand den sokbara frasen "framtida paverkan".

Detta eftersom det inte fungerar tekniskt i VISS att lagga till en ny betydande paverkan i
"Riskrutan” om den inte redan finns i "Paverkansrutan".

Vid god status med pagaende forsamring

Vid god status och betydande paverkan gér man rimlighetsbedémning. Om den visar att
status ar korrekt sa revideras paverkansanalysen, forutom i de fall BADE status och paverkan
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ser ut att stimma. Det kan t.ex. vara i fall dar paverkan annu inte har gett utslag i statusen,
men det finns en pagaende férsamring. I de fallen behalls betydande paverkan i
paverkansrutan och forekomsten satts i risk med forvantad utveckling = Férsamring -
paverkanstryck.

6.3 Motiveringstext till riskbedomningen

Det finns bara en motiveringstext nir det géller risk for ekologisk status per vattenférekomst,
kom dérfor ihag att beskriva vilka parametrar (dmnen) texten avser. I ménga fall ar orsaken
till risken redan beskriven i motiveringstext till betydande paverkan och status, men dar sa
inte ar fallet ar det viktigt med en tydlig motivering till risken. Det galler speciellt vid:

*  forvantad forbattring (som gor att man landar i osdkert om risk istdllet for risk).

*  forvantad forsamring, se kap 6.2.

*  nagon annan speciell omstandighet kring riskbeddmningen, som varken forklaras i
motiveringstext till statusklassificering eller paverkansbedémning.

OBS! Se upp sa att ni inte skriver 6ver en redan inlagd motiveringstext nir det giller SFA
under ekologisk status.

6.4 Flersaker att tdnka pa vid riskbeddmning i VISS

Paverkanskallor och statusklassificering behdver ha samma version
i VISS + Miljokonsekvenstyp "JA”

For att fa ut underlagsexporterna sa maste bade paverkansbedomningen och
statusklassificering ha samma version. Bade paverkansbedémningarna och
statusklassificeringarna ska ha versionen arbetsmaterial (R).

For att ett amne ska komma med i underlagsexporten for Risk kravs ocksé att
”Miljockonsekvenstyp-Miljogifter” (tidigare “Miljoeffekt”) for den aktuella klassificeringen dr
angiven till JA.

"Ingen risk” importeras inte

De bedomningar som landar i “ingen risk” importeras inte i VISS. Det som éar viktigt att visa i
VISS é&r behovet av ytterligare 6vervakning och atgarder, dvs. dar bedémningen blir “Osakert
om risk” och “Risk”. Rader med "ingen risk” tas darfor bort fore import.

Teknisk lathund for Risk i VISS

Det finns en teknisk lathund for riskbedomning i VISS, som dr gemensam for samtliga
miljoproblem. Den &r inlagd som Bilaga G till detta dokument.

48



Status for aktuell
parameter

Betydande paverkan
identifierad, klassificerad
till "Ej klassad”

Férvantad utveckling till besluts
fér ndstkommande cykel
(implementerade atgérder,
ekonomisk analys etc.

Tillferlitlighet

farbattring’

oftiréndrat

férsamring

férsamring, ack. amne

forbattring'

oftréndrat

Oeller 1

férsamring

forsamring, ack. amne

Risk att inte uppfylla

kvalitetskraven till Behov av

Identifierat
forbattringsbehov

o

beslutsar fér miljoévervakning
nastkammande cykel
Ingen risk Kontr.
Ingen risk Kaontr.

Kontr. & Operat.

H Nej |
H Eventuelit |

Kontr. & Operat.

Kontr.

Ingen risk

> Nej ‘

Ingen risk 0 Earg

Kontr# Kontr. & Operat? H Mej¥/Eventuellt* |

Kontr. & Operat.

H Eventuelit ‘

Kontr. & Operat.

Paverkansanalys rimlighetsbedémd
" — paverkansbeddmning kvarstar

Kontr. & Operat.

)'——b{ Eventuellt

férsamring

férbattring’

ofgrandrat

férsamring

Kantr, & Operat.

}—P{ Eventuelit

Kontr. & Operat.

H Eventuelit

Kontr. & Operat.

Kontr. & Operat.

H Eventuelit

Kontr. & Operat.

Kontr. & Operat.

! Inkluderar aven trend av ackumulerande d&mne
2 Ingen betydande paverkan identifierad

3 Betydande paverkan identifierad

Fiqur 6.2 Riskbedomning baserat pd statusklassificering, tillforlitlighet och forvintad utveckling (forvintad utveckling i status till dr 2027).
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6.5 Trender avamnen som ackumuleras

Enligt Havs- och vattenmyndighetens vagledning (HaV, 2016) behover trenden f6r &mnen
som ackumuleras (lagras upp med tiden) i sediment eller biota bedomas. Resultaten paverkar
inte statusklassificeringen men en 6kande trend indikerar en risk for att statusen férsamras,
vilket behdver beaktas i riskbeddmning och framtagande av atgardsprogram.

Detta géller specifikt &mnena:

° antracen

*  bromerade difenyletrar

*  kadmium och kadmiumféreningar

. C10-13 kloralkaner

i Di(2-etylhexyl)ftalat (DEHP)

. fluoranten

*  hexaklorbensen

*  hexaklorbutadien

*  hexaklorcyklohexan,

i bly och blyféreningar

*  kvicksilver och kvicksilverféreningar
*  pentaklorbensen,

. polyaromatiska kolvéten

*  tributyltennféreningar

¢ dikofol

. perfluoroktansulfonsyra och dess derivat
. kinoxifen

. dioxiner och dioxinlika foreningar

*  hexabrom-cyklododekan

*  heptaklor och heptaklorepoxid

I VISS finns mojligheten att ange trender i statusklassificeringen, men framforallt behover
kanda trender vagas in i riskbedémningen.

Trender pa nationell skala

Naturvardsverket har 6vervakning av sediment och biota med syftet att langsiktiga trender
pa nationell skala ska kunna analyseras (Naturvardsverket 2014). Stationerna for nationell
trenddvervakning ligger sé langt det d&r mojligt i omraden som ar opaverkade av lokala
paverkanskiéllor.
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Trender pa lokal skala

I den man nagot lan har data for att berdakna trender i sediment eller biota av nagot av de
amnen som berors, gors detta. Om statistiskt signifikanta trender (uppatgaende eller
nedatgaende) hittas anvands de i riskbedomningen.

Metod for trendberakning

Vi anvander Mann-Kendall f6r trendberdkningen néar det géller trender i sediment och biota.
Mann-Kendall &r ett icke-parametriskt test som ocksa fungerar for data som inte &r
normalfordelade. Det bygger istéllet pa rangordning av observationer.

En excelfil som kan berékna trender med Mann-Kendall finns pa SY. Anvéand en egen kopia
for berakningar, sa att filen pa SY forblir intakt.

For berdkning av trender i ytvatten, dar man har flera provtagningar per ar och
sdsongsvariation ska man inte anvdnda Mann-Kendall. Da kan man istallet anvanda till
exempel Seasonal Kendall (krdver att man har minst 4 provtagningar per ar under minst 7 ar).

Datakrav for Mann-Kendall

Vi rdknar trender baserat pé arsvisa data (om man har flera matningar fér samma ar berdknar
man forst ett arsmedelvarde). For att gora en Mann-Kendall behovs data fran minst 5 ar. Det
behover inte vara 5 ar i rad och det behover inte heller vara ett konstant intervall mellan
provtagningarna. Har far man forstas anvanda data for en lang tidsperiod, men det sista aret
behdover representera nutid.

Gor sé har
*  Idin kopia av excelverktyget, kopiera in dina data (det forsta aret 6verst och sedan allt
nyare data nedat) i det blamarkerade faltet i den forsta fliken.

. Ga till fliken “resultat”.

. Om du har mer an 10 datapunkter far du ut ett resultat automatiskt i den vanstra rutan;
”Sig. Okande trend”, ”Sig. Minskande trend” respektive “Ingen trend”.

*  Om du har 5-9 datapunkter behéver du ta fram ett resultat baserat pa tabellerade varden
i den hogra rutan;

- Kolla upp ditt berdknade S-vérde, ignorera ett ev. minustecken.
- Kolla upp ditt N-véarde (antal datapunkter)

- Ga in i tabellen pa ratt N-varde och jamfor ditt S-varde med tabellerat kritiskt S-
varde.

- Om ditt S-varde ar hogre an det tabellerade S-vardet dr trenden statistiskt
signifikant.
- Nu ar det dags att ta hansyn till det berdknade S-vérdets tecken. Om S-vérdet ar

negativt dr trenden minskande.

. Eftersom metoden har vissa problem vid fa datapunkter (eg. ska man ha minst 10
datapunkter) behover du ocksa titta pa plotten av data, for att okuldrt konfirmera att en
berdknad signifikant trend ocksa ser ut som en trend. Vag ocksa in det du vet om
eventuella paverkanstryck.
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7.  STATUS OCH RISK I VISS

7.1 VISS och importmallar till statusklassificering och
riskbedomning

Lagga in data i VISS

Att lagga in ny data i VISS kan goras:
1 direkt i VISS-granssnittet — lampar sig for enstaka andringar

2 genom import av data med excelimportfiler — lampar for storre dndringar eller nya
klassningar, bedomningar.

Exporter och importmallar

Importmallar — innehaller kolumnrubriker for import av data i VISS men inte data (ar
tomma). De hdmtas fran VISS. For miljogifter kommer det att finnas tre importmallar som ar
gemensamma for prioriterade &mnen och SFA:

*  en for statusklassificeringen
*  en for riskbedomningen
. en for att koppla nya overvakningsstationer till statusklassningen.

I importmallarna finns en flik som forklarar alla tecken och forkortningar som finns som
forvalda alternativ. Vid import behover version anges. Ange version "R” som star for
Arbetsmaterial fér samtliga importer.

Importanpassad export — gors fran VISS och kan innehalla allt fran tidigare cykler VISS. Gors
om man vill revidera fran tidigare klassningar.

Andra exporter — gors till exempel for att 4 statistik.

Hur man rent tekniskt exporterar underlagsexporten for riskbedomningen, riskbedémer och
importerar visas i Bilaga G.

Orsak till forsamrad status anges i motiveringstexten

Om statusen for en vattenforekomst har forsamrats fran “God status” till "Uppnar ej
god/Mattlig status” jamfort med foregaende cykel behover orsaken till forsamringen anges i
motiveringstexten. Detta behover goras pa parameterniva och beror pa ett rapporteringskrav.

Orsakerna till att en vattenférekomst har gatt fran god status till simre &n god status kan t.ex.
vara:

* Ny matris (t.ex. Cu i sediment). OBS! forsamring p.g.a. nya SFA behover inte anges (det
hanterar VM nationellt).

* Ny metod (t.ex. om man har normalisering mot TOC men inte hade det tidigare)

*  Att data tidigare saknades men finns nu
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* Ny overvakningsstation
* Ny paverkanskailla (ange vilken)
*  Okat paverkanstryck p.g.a...

. Okéant, m.m.

Gemensamma motiveringstexter vid forsamrad status

For att informationen ska bli sokbar (och dédrmed rapporteringsbar) sa vill vi att
motiveringstexten innehaller en av foljande fem forklaringar, med exakt samma formulering
som inom citationstecknen. Forklara alltsa forsaimringen av status jamfort med forra
vattenforvaltningscykeln med nagot av foljande alternativ:

1 ”en verklig forsamring i vattenmiljon” (kan t.ex. bero pa ett 6kat paverkanstryck)

2 ”andringar i 6vervakningen” (omfattar nytillkommen 6vervakning och dndringar i
befintlig 6vervakning)

3 ”andrade metoder f6r bedomning av status” (omfattar &ndrade bedémningsgrunder,
andrade GIS-analyser for hymo m.m.)

4  7andringar i 6vervakningen och dndrade metoder f6r bedomning av status”

Om det av ndgon anledning inte gar att utrona vad férsamringen beror pa sa anvands:

5  ”Anledningen till férsaimringen av status jamfort med forra vattenforvaltningscykeln ar
okand.”

7.2 Lagga in 6vervakningsstationer

Manualer f6r hur man ldgger in 6vervakningsstationer i VISS finns VISS-hjalp pé sidan
Overvakningsmanualer: http://extra.lansstyrelsen.se/viss/Sv/lar-dig-anvanda-
viss/tekniskamanualer/Pages/overvakningsmanualer.aspx

Sokvag: Om VISS — VISS-hjalp — Lank till VISS-hjalp — Lar dig anvénda VISS — Tekniska
manualer — Overvakningsmanualer

Befintlig dvervakningsstation

Om man har anvént befintliga 6vervakningsstationer anger man bara ID i importmallen.

Ny dvervakningsstation

Om man har en ny 6vervakningsstation behdver man starta en ny dvervakningsstation och ett
nytt program. Anvand importmallen om det 4r manga och VISS-grénssnittet om det &r flera.

Tips:

Skapa en 6vervakningsstation direkt i VISS via insdttning i samband med klassningen. Kolla
att det inte redan finns en station forst. Man behover inte gora alla steg ndr man skapar
overvakningsstationen i detta skede. Det racker att skapa 6vervakningsstationen for att fa ett
ID som man kopplar till vattenférekomsten. Dérefter kan man spara ner alla stationer som
man har skapat i en lista och komplettera med resterande steg vid ett senare tillfélle.
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Bilaga A. Dataunderlag

Data Datavard/ Databas(er), beskrivning Lank? Vem gor vad? Vad mer behdvs?
kélla
Metaller och stddparametrar SLU Alla SLUs gamla databaser http://miljodata.slu.se/mvm/ Lansvis uttag Har provtagningsstation enligt
samlade i en. VISS, men behdver kopplas till
Det gér att ta ut per l&an, vattenforekomst.
utvalda parametrar (kom ihag Kom ih&g att ta ut kopplade
att trycka "applicera” efter val stddparametrar for modellering av
av parametrar) biotillganglig halt av metaller.
Regionala pesticiddatabasen SLU 4 olika filer, uppdelade pd lan  T:\Vattenmyndigheten\Miljdgifte\St ~ Nationellt uttag Saknar koordinater for
(vaxtskyddsmedel). (lansnummer i filnamnet). atusklassificering\Dataunderlag\Re provtagningsstationen, men det
Innehaller bade gionala gér att f& ut namn pé stationen, 1&n
miljpévervakningsdata i ytvatten Pesticiddatabasen CKB_SLU och kommun, samt vilken
grundvatten och dricksvatten. Kan provtagare som tagit provet. Om
delvis 6verlappa med data frén stationen inte &r sjalvklar far man
vattentéaktsarkivet (fér dricksvatten). (lansvis) reda ut vilken stationen
ar.
Fysikaliska och kemiska data i SMHI Enkelt att ta ut. Kan ange http://sharkweb.smhi.se/ Lansvis uttag
kustvatten och utsjovatten VISS EU_CD
Mijogifter i biota SGU IVLs gamla databas T:\Vattenmyndigheten\Miljégifter\St  Nationellt uttag (fran Koppling till vattenférekomst (gérs

atusklassificering\Dataunderlag

2017, innan IVL
stangde ner)

av lanen)
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Data Datavard/ Databas(er), beskrivning Lank?! Vem gor vad? Vad mer behdvs?
kalla
Data fran screeningsundersokningar  SGU IVLs gamla databas T:\Vattenmyndigheten\Miljégifte\St  Nationellt uttag (fran Koppling till vattenférekomst (gors
(biota och sediment) atusklassificering\Dataunderlag 2017, innan IVL av lanen)
stangde ner)
Sedimentdata kust och sjo SGU T:\Vattenmyndigheten\Miljégifte\St ~ Nationellt uttag
atusklassificering\Dataunderlag\Da
ta frén SGU_2018
Data inskickat till SGU under 2017 SGU Data inskickad till SGU under  T:\Vattenmyndigheten\Miljdgifte\St  Nationellt uttag
(2018) 2017-2018, som annu inte gar  atusklassificering\Dataunderlag\Da
att f3 ut frAin SGUs databaser.  ta fran SGU 2018
Ligger i olika mappar per
undersokning/lan/lab. |
samma mapp finns lankar till
en del data p& SGUs
hemsida.
SGUs maringeokemiska data SGU Finns i Geodatakatalogen https://Ist-geodatakatalog- Lansvis uttag Enheter saknas i

(sediment)

forvalta.lansstyrelsen.se/GeodatakK
atalogen/?query=559920322 Geo
dataKatalogen AdvancedUser_url
param&site=AdvancedUser&loc=s
v

geodatakatalogen, dessa finns har:
http://resource.sgu.se/dokument/pr
odukter/marina-sedimentprov-

beskrivning.pdf
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file://///lansstyrelsen.se/gem/Vattenmyndigheten/Miljögifter/Status%20och%20risk/Dataunderlag
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file://///lansstyrelsen.se/gem/Vattenmyndigheten/Miljögifter/Status%20och%20risk/Dataunderlag/Data%20från%20SGU_2018
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http://resource.sgu.se/dokument/produkter/marina-sedimentprov-beskrivning.pdf
http://resource.sgu.se/dokument/produkter/marina-sedimentprov-beskrivning.pdf
http://resource.sgu.se/dokument/produkter/marina-sedimentprov-beskrivning.pdf

Data Datavard/ Databas(er), beskrivning Lank? Vem gor vad? Vad mer behdvs?
kalla
PFOS, PFAS (NV) Nya och gamla data frAin NVs  www.naturvardsverket.se/Miljoarbe
screeningstudie ligger tills te-i-samhallet/Miljoarbete-i-
vidare som excelfiler pd NVs Sverige/Regeringsuppdrag/Redovi
hemsida (2 olika filer) sade-2016/Naturvardsverket-
redovisar-till-regeringen-
uppdraget-om-att-undersoka-
forekomsten-av-hogfluorerade-
amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-
vara-vatten-/
Vaxtskyddsmedel (NV) Nya och gamla data frAin NVs  www.naturvardsverket.se/Miljoarbe
screeningstudie ligger tills te-i-samhallet/Miljoarbete-i-
vidare som excelfiler pa NVs Sverige/Regeringsuppdrag/Redovi
hemsida (2 olika filer) sade-2016/Naturvardsverket-
redovisar-till-regeringen-
uppdraget-om-att-undersoka-
forekomsten-av-hogfluorerade-
amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-
vara-vatten-/
PFOS, PFAS Finns delvis i SGUs databas. Lansvis

Livsmedelsverket, Svenskt vatten detektivarbete
och kommuner har troligen mer
data
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http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
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http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
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http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Regeringsuppdrag/Redovisade-2016/Naturvardsverket-redovisar-till-regeringen-uppdraget-om-att-undersoka-forekomsten-av-hogfluorerade-amnen-och-vaxtskyddsmedel-i-vara-vatten-/

Data Datavard/

kalla

Databas(er), beskrivning

Lank?! Vem gor vad?

Vad mer behdvs?

Naturvardsverket — fardiga rapporter NV
dér data inte rapporterats till
datavéard annu

Ultrakorta PFAS, men &ven data
for PFOS
urn:nbn:se:naturvardsverket:diva-
7338 Nog huvudsakligen
anvandbart for
paverkansanalys/kallsparning

PFAS och fenolara amnen i
flodmynningar:
urn:nbn:se:naturvardsverket:diva-
7338

Screening vaxtskyddsmedel 2015
urn:nbn:se:naturvardsverket:diva-
6443

Screening vaxtskyddsmedel 2016:
urn:nbn:se:naturvardsverket:diva-
7096
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http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7338
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7338
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7338
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7338
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-6443
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-6443
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7096
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn%3Anbn%3Ase%3Anaturvardsverket%3Adiva-7096

Naturvardsverket — undersoékningar
som ar pa& gang (férhoppningsvis
klara senast under varen 2019)

NV

Umea Universitet tar fram rapport
om lakemedelsrester, ska vara klar
under hosten. Problem med
kvantifieringsgranser for
Ostrogener.

For diklofenak finns
overskridanden.

LUSKA, déar Skane har tittat
uppstroms och nedstréms
reningsverk. NV har bara sett
resultat fran ett provtagningstilifille
(galler 6strogerner, diklofenak och
imidakloprid). Finns en rapport frn
i varas. Fortsattningen pd LUSKA
klar under varen 2019.

Vaxtskyddsmedel — screening i
anslutning till vaxthus pagar. Alla
provpunkter ar inte offentliga.
Rapport kanske klar i mars.

Metallméatningar i utsjo i vattenfas
pagar — ev utanfor gransen for
vattenforvaltningen (en del nog
innanfor nautiska mil-gransen).
UMF (Umeé& Marina
Forskningscentrum) startade
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Data Datavard/ Databas(er), beskrivning Lank?! Vem gor vad? Vad mer behdvs?
kalla
provtagning i sept. Vi kanske kan
fa data under varen.
PFOS och PFAS (alla 11 ar med) i
de stora sjparna. Orebro
universitet arbetar nu med
extraherbart organiskt kol. Kommer
under varen 2019.
Regional miljodvervakning Lansvis
Data fran recipientkontroll, Lansvis
kommunal évervakning m.m. detektivarbete. Kolla
med kollegor pa
tillsyn for
recipientkontroll.
Kontakta
kommuner....
Ravatten Vattentakts-
arkivet
Dioxiner i fisk P& uppdrag av Svenska https://www.ivl.se/sidor/vara-

Insjofiskarenas
Centralférbund (Sic) har IVL
Svenska Miljéinstitutet (IVL)
sammanstallt féljande
kontrollprogram for sikfisket i
Vanern och Vattern

omraden/miljodata/kontrollprogram

-for-fisk-som-livsmedelsravara.html
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https://www.ivl.se/sidor/vara-omraden/miljodata/kontrollprogram-for-fisk-som-livsmedelsravara.html
https://www.ivl.se/sidor/vara-omraden/miljodata/kontrollprogram-for-fisk-som-livsmedelsravara.html
https://www.ivl.se/sidor/vara-omraden/miljodata/kontrollprogram-for-fisk-som-livsmedelsravara.html

Data Datavard/

kalla

Databas(er), beskrivning

Lank?

Vem gor vad?

Vad mer behdvs?

TBT i sediment

Den data som
sammanstalldes av Chalmers
for paverkansanalysen

T:\Vattenmyndigheten\Milj6gifter\St
atus och risk\Dataunderlag\TBT
frdn paverkansanalysen

1 Vissa lankar nas endast internt av
Vattenmyndigheterna och
beredningssekretariaten.
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file://///lansstyrelsen.se/gem/Vattenmyndigheten/Miljögifter/Status%20och%20risk/Dataunderlag/TBT%20från%20påverkansanalysen
file://///lansstyrelsen.se/gem/Vattenmyndigheten/Miljögifter/Status%20och%20risk/Dataunderlag/TBT%20från%20påverkansanalysen
file://///lansstyrelsen.se/gem/Vattenmyndigheten/Miljögifter/Status%20och%20risk/Dataunderlag/TBT%20från%20påverkansanalysen

Bilaga B. Vilka matriser som finns och hur de
anvands vid statusklassificeringen

Nr | Prioriterat amne Klassificeras enligt bedémningsgrund Underlag for expertbeddmning vid
(HVMFS 2013:19, tabell 1, bilaga 6) statusklassificering
Vatten Vatten Biota Sediment Vatten Biota Sediment
arsmedel | maxkonc. arsmedel
1 Alaklor X X
2 Antracen X X X (n)
3 Atrazin X X
4 Bensen X X
5 Bromerade X X
difenyletrar (5)
6 Kadmium och X X x (ej TOC
kadmium-féreningar normalisera)
(beroende pa (n)
vattenhardhetsklass)
(6)
6a | Koltetraklorid X
7 C10-13 Kloralkaner X X (n) HVMFS
2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
8 Klorfenvinfos X X
9 Klorpyrifos X X
(Klorpyrifosetyl)
9a | Cyklodiena X
bekdmpningsmedel:
(Aldrin, Dieldrin,
Endrin, Isodrin)
9b | DDT total X
9b | para-para-DDT X
10 | 1,2-dikloretan X
11 | Diklormetan X
12 | Di(2-etylhexyl)ftalat X (n) HVMFS
(DEHP) 2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
13 | Diuron X X
14 | Endosulfan X X
15 | Fluoranten X X X (n) HVMFS
2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
16 | Hexaklorbensen X X
17 | Hexaklorbutadien X X
(HCBD)
18 | Hexaklorcyklohexan | X X
(HCH)
19 | Isoproturon X X
20 | Bly och blyféreningar | X X X (ej TOC
normalisera)
(n)
21 | Kvicksilver och X X
kvicksilverféreningar
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Nr | Prioriterat amne Klassificeras enligt bedémningsgrund Underlag for expertbeddmning vid
(HVMFS 2013:19, tabell 1, bilaga 6) statusklassificering
Vatten Vatten Biota Sediment Vatten Biota Sediment
arsmedel | maxkonc. arsmedel

22 | Naftalen X X Se avsnitt
"Preliminar
a
sedimentva
rden...”,
tabell 3.2

23 | Nickel och X X

nickelféreningar
24 | Nonylfenoler (4- X X
nonylfenol)
25 | Oktylfenol ((4- X
(1,1',3,3'-tetrametyl-
butyl)fenol))
26 | Pentaklorbensen X (n) HVMFS
(PeCB) 2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
27 | Pentaklorfenol (PCP) | X X
28 | Polyaromatiska
kolvaten (PAH) (9)
28 | Benso(a)pyren X X HVMFS Se avsnitt
[PAH (9)] 2013:19 (tabell "Preliminar
1, bilaga 6) a
sedimentva
rden...”,
tabell 3.2
28 | Benso(b)fluoranten X Se avsnitt
[PAH (9)] "Preliminar
a
sedimentva
rden...”,
tabell 3.2
28 | Benso(k)fluoranten X Se avsnitt
[PAH (9)] "Preliminér
a
sedimentva
rden...”,
tabell 3.2
28 | Benso(g,h,i)perylen X Se avsnitt
[PAH (9)] "Preliminar
a
sedimentva
rden...”,
tabell 3.2
28 |Indeno (1,2,3-
cd)pyren [PAH (9)]

29 | Simazin X X

29a | Tetrakloretylen (PER) | X

29b | Trikloretylen X

30 | Tributyltennféreninga | X X X (n)

r (Tributyltenn-katjon)
31 | Triklorbensener X
(TCB)

32 | Triklormetan X Indikativt
varde* kan
anvandas
for "Uppnar
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Nr | Prioriterat amne Klassificeras enligt bedémningsgrund Underlag for expertbeddmning vid
(HVMFS 2013:19, tabell 1, bilaga 6) statusklassificering
Vatten Vatten Biota Sediment Vatten Biota Sediment
arsmedel | maxkonc. arsmedel
ej god”
status
33 | Trifluralin X
34 | Dikofol X HVMFS
2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
35 | Perfluoroktansulfonsy X X HVMFS A-
ra och dess derivat 2013:19 (tabell | fisklever
(PFOS) 1, bilaga 6)
36 | Kinoxifen X X
37 | Dioxiner och X
dioxinlika féreningar
38 | Aklonifen X X
39 | Bifenox X X
40 | Cybutryn (Irgarol) X X
41 | Cypermetrin X X Indikativt
varde kan
anvandas
for limnisk
miljé* kan
anvandas
for "uppnar
ej god
status”
42 | Diklorvos X X
43 | Hexabrom- X X HVMFS
cyklododekan 2013:19 (tabell
(HBCDD) 1, bilaga 6)
44 | Heptaklor och X X HVMFS
heptaklorepoxid 2013:19 (tabell
1, bilaga 6)
45 | Terbutryn X X

(n) Nationellt gransvarde som tagits fram av HaV.
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Bilaga C. Naturlig bakgrundshalt av arsenik i
kustvatten i Bottenviken och Bottenhavet

Bakgrund

For arsenik (As) ar bedomningsgrunderna framtagna for att hansyn ska tas till naturlig
bakgrund, om den naturliga bakgrunden hindrar efterlevnad av vardet (HVMFS 2013:19). I
Bottenvikens och Bottenhavets kustvatten forekommer 6vervakningsdata med halter ver
beddémningsgrunderna och hdnsyn behover darfor tas till naturliga bakgrundshalter i
statusklassificeringen.

Det finns ingen nationellt framtagen naturlig bakgrundshalt for As i kustvatten. Har anvéands
det befintliga dataunderlag som vi kunnat hitta for att berdkna en ungefarlig naturlig
bakgrundshalt fr As i kustvatten i norra Ostersjon.

Dataunderlag och berakningar

Kustvatten

En matstation i Bottenvikens kust, i vattenforekomsten N m Bottenvikens kustvatten
(WA40058582) kan betraktas som bakgrundsstation, eller &tminstone som relativt opaverkad
av lokala punktkéllor. As har dér analyserats vid 46 tillfdllen per ar under 2013-2016 (Tabell
C.1). Arsmedelkoncentrationer beriknades baserat pa dessa viarden. Halten under
detektionsgransen ersattes med halva detektionsgransen i medelvéardesberdkningen.

Det ar oklart om hansyn har tagits till ev. kloridinterferens i analysen av As, sa de uppmiaitta
halterna kan vara nagot 6verskattade.

Tabell C.1. Arsmedelkoncentrationer i kuststationen Norrskérsgrund, i N m Bottenvikens kustvatten.

2013 6 0,65
2014 4 0,60
2015 6 0,26
2016 6 0,63
2017 6 0,41
2018 5 0,37
Flerar 0,48
Flodmynningar

For flera av de storre floderna som mynnar i Bottenvikens och Bottenhavets kust finns
manatliga provtagningar med As-analyser. Dessa laddades hem fran MVM -databasen.

Vattenforingen for samma floder laddades hem fréan SMHIs vattenweb. Da matdata fanns
tillganglig anvandes den, i annat fall data modellerad med S-HYPE (Tabell C.2).
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Flodesviktade flerarsmedelkoncentrationer for varje vattendrag berdknades baserat pa
manatliga floden och de befintliga stickproven pa As-halt frdn samma manad, baserat pé data
fran 2014 till 2017 eller 2018 (Tabell C.2). Ett flodesviktat flerarsmedelvarde berdknades ocksa
for den totala tillférseln fran de analyserade floderna.

Tabell C.2. Flodesviktade flerarsmedelvarden for koncentrationer av As i stdrre floder som mynnar i
Bottenviken och Bottenhavet.

Norrbotten Alterélven Modellerad 2014-2017 1,30
Norrbotten Kalix &lv Uppmatt 2014-2018 0,15
Norrbotten Lule alv Uppmatt 2014-2017 0,16
Norrbotten Pite alv Uppmatt 2014-2017 0,28
Norrbotten Réne alv Uppmatt 2014-2018 0,17
Norrbotten Torne alv Uppmatt 2014-2017 0,13
Norrbotten Tore &lv Modellerad 2014-2017 0,31
Vasterbotten Logde alv Modellerad 2014-2017 0,49
Vésterbotten Ricklean Modellerad 2014-2017 0,85
Vasterbotten Skellefte alv Uppmatt 2014-2017 0,49
Vasterbotten Ume alv Uppmatt 2014-2017 0,38
Vasterbotten Ore alv Uppmatt 2014-2018 1,45
Vasternorrland Gide alv Uppmatt 2014-2018 0,60
Vasternorrland Indalsélven Uppmatt 2014-2017 0,12
Vasternorrland Ljungan Uppmatt 2014-2017 0,16
Vasternorrland Angermanélven Uppmatt 2014-2017 0,19
Gavleborg Delangersan Uppmétt 2014-2017 0,22
Gavleborg Gavlean Uppmétt 2014-2018 0,55
Gavleborg Ljushan Uppmatt 2014-2017 0,16
Uppsala Dalélven Uppmatt 2014-2017 0,17

Totalt 0,22
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Diskussion

Uppmatta arsmedelkoncentrationer i den kuststation som kan anses som referensstation
varierar mellan 0,26 och 0,65 ug/L, med ett flerarsmedelvarde pa 0,48 pg/L.

Det &r inte sdkert att de uppmatta halterna motsvarar ursprungliga naturliga bakgrundshalter
eftersom viss paverkan kan férekomma, utan de bor motsvara hogsta méjliga naturliga
bakgrundshalt. Dessutom ar det oklart om man tagit hansyn till ev. interferens med klorid i
analysen, sa de uppmatta halterna skulle ev. kunna vara nagot 6verskattade.

De flodesviktade medelkoncentrationerna i flodmynningarna varierar mellan 0,15 och 1,45
pg/L med en sammanvéagd flodesviktad medelkoncentration pa 0,22 ug/L.

Ingen hansyn har tagits till ev. pdverkan uppstroms i floderna, utan dessa halter ska ses som
hogsta mojliga bakgrundshalt fran floderna.

Sammantaget lutar det at att en naturlig bakgrundskoncentration i kustvatten i Ostersjon
skulle kunna ligga kring 0,2 pug/L, men den skulle ocksa kunna vara nagot lagre eller hogre,
ev. s hog som upp till 0,5 pg/L.

Naturlig bakgrundshalt

Som standardvérde foreslar Vattenmyndigheterna att vi anvander 0,2 pg/L som naturlig
bakgrundshalt i kustvatten i Bottenviken och Bottenhavet.

Da denna halt dr osédker far man ocksa gora en sdrskild bedomning av tillforlitligheten i
klassificeringen, eftersom bakgrundshalten skulle kunna vara hogre, ev. sa hog som 0,4-0,5

ug/L.

Vid statusklassificering av en station med stor flodpaverkan far man aven véga in den
flédesviktade koncentrationen i tillflodet fran en eller flera flodmynningar (Tabell C.2).
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Bilaga D. Klassificering av Cd baserat pa
hardhetsintervall

Klassificering enligt direktivet, samt HYMFS 2013:19

Tabell D.1 Gransvérden for kadmium enligt HYMFS 2013:19

Kadmium och <0,08 (klass 1) <0,45 (klass 1) <0,45 (klass 1)
kadmium-foreningar ¢ g (klass 2) 0,45 (Klass 2) 0,45 (Klass 2)
b de pa
(beroende p 0,09 (klass 3) 0,6 (klass 3) 0,6 (klass 3)
vattenhardhetsklass)
6] 0,15 (klass 4) 0,9 (klass 4) 0,9 (klass 4)
0,25 (klass 5) 1,5 (klass 5) 1,5 (klass 5)

[6] For kadmium och dess foreningar (nr 6) varierar gransvardet beroende pa vattnets hardhetsklass (klass 1: <
40 mg CaCO3/], klass 2: 40 till <50 mg CaCO3/1, klass 3: 50 till <100 mg CaCO3/1, klass 4: 100 till <200 mg
CaCO3/1 och Klass 5: 2200 mg CaCO3/1).

Mindre-an-tecknet slopas for lagsta intervallet

Tolkning av tabellen

Efter att ha tittat i “Cd data sheet, 2005” fran EU och stamt av med HaV och NV tolkar vi det
som att tecknet < finns med for att det saknades data for att sétta ett gransvarde for
hardhetsklass 1, da gransvédrdena tog fram. Gransvardet for klass 1 bor darfor vara samma
som for klass 2 eller lagre.

Vi gor sa har

Eftersom vi inte har underlag for att berdkna ett varde for hardhetsklass 1 bortser vi fran
tecknet < for gransvardena for hardhetsklass 1. Detta innebér att samma gransvarde galler for
bade héardhetsklass 1 och 2, dvs. att gransvardet uttryckt som arsmedelvarde for
inlandsytvatten blir 0,08 ug/L och gréansvardena uttryckta som maximal koncentration blir
0,45 ug/L for vatten med hardhetsklass 1 och 2.

Hardhet

Det anges att Cd ska klassificeras baserat pa hardhetsklasser, som i priodmnesdirektivet och i
HVMES 2013:19 anges i enheten mg/l CaCO3. Det framgar inte tydligare i direktivet,
foreskriften eller vagledning vad som menas med “hardhet”.
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Tolkning av vad "hardhet” betyder i detta fall

Underlag
I”Cd data sheet, 2005” fran EU kan man utlasa att:

"In order to quantify the effect of water hardness on Cd toxicity it is proposed in [1] to use the
quantification established by the US-EPA (US-EPA, 2001, full reference not given in [1]).”

Referens [1] dr foljande: “Revised Draft RAR Cadmium metal and Cadmium oxide”, section
3.2 and 3.3, November 2001 (file:R302+303_0111_env_effectcharact_ch3.2+3.3.doc).

Vid en s6kning pa underlag fran US-EPA hittades referensdokumentet (US EPA 2001, Update
of Ambient Water Quality Criteria for Cadmium). Dar star bland annat (skarmklipp, fran sid 4
irapporten):

Hardness Correction

Currently, the primary quantitative correlation used to modify metal toxicity estimates is water
hardness (viz. the U.S. EPA 1995 water quality criteria for cadmium). Hardness (as calcium or
magnesium ions) almost certainly has some direct effect on cadmium toxicity (e.g., by influencing
membrane integrity). Calcium and magnesium ions compete with the metal for binding sites on the gill
(Carroll et al. 1979; Evans 1987; Morel and Hering 1993; Pagenkopf 1983). Hardness also serves as a
general surrogate for pH, alkalinity, and ionic strength, because waters of highér hardness usually have
higher pH, alkalinity, and ionic strength. Other parameters such as pH, alkalinity, dissolved organic
carbon, humic matter, ionic strength (anions and cations) and dissolved inorganic carbon also affect
metal speciation and bioavailability, and thus metal toxicity. The pH is also important in determining h
the metal complexation capacity of dissolved organic matter.

Hardness is used here as a surrogate for the ions which affect the results of toxicity tests on
cadmium. However, it should be emphasized that the hardness adjustment is not a preéise measure, but
an estimation. The variability associated with different life stages, clones and test conditions of the

Tolkning av underlagen
Vattenmyndigheterna har diskuterat detta med representanter for HaV och NV och kommit

fram till f6ljande tolkning;:

Hardheten star i detta fall troligtvis for koncentrationen av kalcium + magnesium (Ca + Mg)
omraknat till CaCO3-ekvivalenter.

Ca och Mg fungerar i detta fall kemiskt pa i princip samma satt och dr bada 2-virda joner.
Inverkan pa toxiciteten av Cd ar alltsa densamma, oavsett om det dr Ca eller Mg som
forekommer.

Vi utgdr darfor fran att hardhet i detta fall star for koncentrationen av kalcium + magnesium
(Ca + Mg) omraknat till CaCO3-ekvivalenter.
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Berakning av CaC0O3-ekvivalenter

For att berdkna CaCO3-ekvivalenter i detta fall summeras koncentrationen av Ca+Mg (i
mmol/l). Denna koncentration kan likstéllas vid ”Ca2+-ekvivalenter”. CaCO3-ekvivalenter (i
mg/l) berdknas sedan genom att multiplicera koncentrationen (i mmol/l) med molvikten f6r
CaCO3 (i g/mol).

For att underldtta berdkningen, da koncentrationerna av Ca och Mg i olika databaser och i
resultat fran olika lab kan anges i olika enheter (mmol/L, mekv/l och mg/l) har VM tagit fram
ett “berakningsverktyg” dar man genom att mata in koncentrationerna av Ca och Mg i nagon
av dessa enheter far ut “"hardheten” i form av CaCO3-ekvivalenter. Verktyget finns pa SY och
heter "Berdkna hardhet fran Ca och Mg for att klassificera Cd”:
https://samarbetsytor.lansstyrelsen.se/vattenmyndigheterna-i-
samverkan/SharedDocuments/Berdakna%?20hardhet%20fran%20Ca%200ch%20Mg %20f6r%20a
tt%20klassificera%20Cd.xlsx

Sjalvklart gar det bra, for den som hellre vill det, att rakna sjalv istéllet for att anvanda
"berdkningsverktyget”.

Hur varierar Ca och Mg i svenska vatten?

For att avgora hur viktigt det &r att berdkna hardhet for att klassificera Cd i Sverige, samt om
det ar relevant att ta hénsyn till bade Ca och Mg har vi berdknat statistik f6r Ca och Mg
baserat pa drygt 18 000 prover fran sjoar, se Tabell D.2.

Tabell D.2 Statistik for Ca och Mg samt hardhet i Sverige, baserat pa drygt 18 000 prover fran sjoar
(provtagna 2013-2018), utdrag fran MVM-databasen.

~ cCaMgkvot CatMg(mmoll)  CaCOS-ekvivalenter (mgl)
_ 3.0 03 26,1

TWin ] 003 0,003 03

spercentil 11 0,04 41

| Wedian | 25 01 14,0

| 75-percentil 36 02 23,9

_ 5.1 05 52,8

_ 6.7 1,0 102,9

Dax Y 286 7,0 7034

Hardhetsklasser

Majoriteten (nédstan 90 %) av de sjovattenprov fran 2013-2018 som finns i MVM-databasen
SLU) hamnar i de 2 lagsta hardhetsklasserna, men det finns ocksa sjovattenprov som hamnar
i samtliga 6vriga hardhetsklasser.

—~

Forhallandet mellan Ca och Mg

Ca/Mg-kvoten visar pa ett medianvirde av 2,5, dvs en Ca-halt som &r 5 ggr hogre an Mg-
halten. Variationen dr dock stor och det finns vatten dar Mg utgor en relativt stor andel av
summan Ca + Mg. Det gar dérfor inte, fran det hdr underlaget, att sdga att Mg-halten skulle
vara forsumbar.
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Bilaga E. Forslag pa arbetsordning vid
modellering av biotillgangliga halter av
metaller i inlandsytvatten

Detta forslag pa arbetsordning kan anvandas som stod f6r den som vill. Det kan f6ljas for ett
amne i taget eller for flera &mnen parallellt. Det kan vara léttare att gora stegen fran punkt 5
och framat for ett &mne i taget, eftersom de kritiska valideringsgranserna skiljer sig at mellan
metallerna, men det ar en smaksak.

1  Samla alla data inklusive alla tillgdngliga styrvariabler (pH, alkalinitet och DOC) i ett
excelark.

a. Ett provtagningstillfalle per rad. En kolumn for varje metall respektive styrvariabel.

b. Ta dven med alkalinitet och TOC som kan anviandas for att berakna Ca och DOC om
dessa saknas.

c. Taocksa med absorbans (abs_F_420/5) om det finns tillgéngligt, eftersom det kan
anvandas for berdkning av 16st Pb-halt i nédsta steg, om det behovs.

2 Om Zn och/eller Pb dr analyserat som ”dekanterad halt” berdkna 16st halt med hjalp av
ekvationerna fran Kohler (2014)

3 Gor en pivottabell, ddr du berdknar arsmedelvarden for varje metall samt pH, Ca och
DOC for varje vattenforekomst

a. Ide fall dér 16st arsmedelkoncentration av en metall understiger
bedomningsgrunden {or biotillgéanglig halt kan man direkt klassificera till god status

b. Ide fall dar 10st arsmedelkoncentration av Cu, Ni eller Pb 6verskrider de varden som
anges i kapitel 9.3, sid 58 och framaét, i HaV:s véagledning (12 pg/L for Cu, 16pg/L for
Ni och 13 pg/L for Pb) kan man direkt klassificera till simre dn god status.

c. Idefall dér 16st arsmedelkoncentration av Zn 6verskrider 20 pg/L, dra ifran naturlig
bakgrundshalt. Om arsmedelkoncentration — bakgrund 6verstiger 20 ug/L kan man
direkt klassificera till simre dn god status.

4  Ganu vidare och titta pa arsmedelvarden for styrvariablerna. I de fall styrvariablerna ar
utanfor de kritiska valideringsgranserna (Tabell 2 i HaV:s vagledning), gor en
expertbeddmning fér Cu, Zn och/eller Ni baserat pa 16sta &rsmedelkoncentrationer
enligt figur 8-10 (sid 66-68) i HaV:s védgledning (de rosafdrgade boxarna). I de fall dar
16st arsmedelkoncentration 6verskrider de varden for vattendrag (respektive sjoar inom
parentes) som anges i de rosafdrgade boxarna kan man direkt klassificera till simre an
god status.
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Dar du dnnu inte kommit fram till en klassificering behdver du berdkna biotillgénglig
halt. Gor ett nytt dataset (till exempel ett nytt excelark) med dessa data.

a. For Cu, Zn och Ni anvénds verktyget Bio-met
b. For Pb anvands verktyget "PNEC calculator” (Final Pb screening tool).

For de fall dér det finns luckor i datasetet for styrvariabler, fyll i dessa med hjalp av den
stegvisa metoden som beskrivs under rubriken “Modellering av biotillgangliga halter”.

Om det inte alls finns underlag for att fylla luckorna for en styrvariabel i en
vattenforekomst kommer den inte att g& att modellera — ta bort den vattenférekomsten
fran ditt modelleringsdataset.

Nu har du ett fardigt dataset for modellering. Det far inte innehélla tomma celler for
styrvariablerna — da kan hela berdkningen lasa sig.

Bio-Met for Cu, Ni och Zn

a. Spara ner en lokal kopia av berdakningsverktyget pa din dator. Tryck pa knappen
”Start”

b. Det gar utmarkt att modellera flera vattenforekomster och samtliga 3 metaller
samtidigt. Kopiera in dina data i ratt kolumner i omradet for indata. Tryck pa
knappen ”calculate”. Vanta. Om du upplever problem med att berakningarna
“héanger sig”, ror inte datorn medan programmet raknar (passa t.ex. pd medan du gar
pa fika). Nar berdkningen ar klar poppar det upp en ruta som talar om att
berdkningarna ar klara.

c.  Kopiera 6ver resultaten till din egen excelfil (se till att para raderna ratt, sa att du far
ratt resultat till ratt prov). Det kan vara praktiskt att klistra in i 2 omgangar, forst en
gang med bara "klistra in” s kommer firgerna med, sedan klistra in som varden for
att inte f med formler som man inte vill ha i det har steget.

d. Nukan du till exempel géra en pivottabell pa dina resultat, dar du raknar ut
modellberdknade drsmedelvarden.

e. Jamfor modellberdknade arsmedelvarden med bedémningsgrunderna for
biotillganglig halt.

f.  Dér bedomningsgrunderna underskrids for Cu eller Ni klassificeras till god status.
Dar bedomningsgrunderna 6verskrids klassificeras till sémre dn god status (figur 4
och 6 respektive figur 8 och 10 i HaV:s véagledning, beroende pa om styrvariablerna
ar innanfor eller utanfor kritiska valideringsintervall. OBS! att resultatet blir
detsamma oavsett vilken figur man foljer i det har steget)

g. Dar bedomningsgrunderna underskrids for Zn klassificeras till god status. Dar
beddémningsgrunderna dverskrids behdver man géra om berdkningen med
beaktande av bakgrundshalt (figur 5 respektive figur 9 i HaV:s vdgledning, beroende
pa om styrvariablerna ar innanfor eller utanfor kritiska valideringsintervall. OBS! att
resultatet blir detsamma oavsett vilken figur man f6ljer i det har steget).
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10

PNEC calculator for Pb

Spara ner en lokal kopia av berdkningsverktyget pa din dator. Tryck pa knappen
”Start”

Aven hir gar det utmérkt att modellera flera vattenforekomster samtidigt. Kopiera in
dina data i rétt kolumner i omradet for indata. Tryck pa knappen ”calculate”. Vénta.
Naér berdkningen ar klar poppar det upp en ruta som talar om att berdkningarna &r
klara.

Kopiera 6ver resultaten till din egen excelfil (se till att para raderna ratt, sa att du far
ratt resultat till ratt prov).

Nu kan du till exempel gora en pivottabell pa dina resultat, dar du raknar ut
modellberdknade arsmedelvarden.

Jamfor modellberdknade arsmedelvarden med bedémningsgrunderna for
biotillganglig halt.

Dar bedomningsgrunderna underskrids klassificeras till god status. Dar bedomnings-
grunderna Overskrids klassificeras till simre dn god status (figur 7 i HaV:s
végledning).
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Bilaga F. Bedomning av statusklassificeringars tillforlitlighet

Tabell F1. Vattenfas - klassificering till samre an god status

Klass Méngd Typ av Representa- Representa- Statistisk osékerhet Speciell hansyn, Speciell hansyn, modellering av MAC - Typ | MAC -
métdata, métdata tivitet tivitet tid i klassning naturlig bakgrundshalt | biotillganglig halt (dar sddan av Representati
vatten (&rsmedel provpunkt av metaller (dar sddan | modellering ska ske) matdata vitet

varde hansyn ska tas rovpunkt
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Klass Mangd Typ av Representa- Representa- Statistisk osékerhet Speciell hansyn, Speciell hansyn, modellering av MAC - Typ | MAC -
matdata, matdata tivitet tivitet tid i klassning naturlig bakgrundshalt | biotillganglig halt (dar sadan av Representati
vatten (&rsmedel provpunkt av metaller (dar sddan modellering ska ske) matdata vitet

vérde) hénsyn ska tas) provpunkt
‘I’=Low | Om Expertbedd | Méatningarna - - Bakgrundshalt har ej Stodvariabler har fatt skattas eller Métning i Métningarna
confiden bedémt via | mning och beddms inte kunnat beaktas ligger utanfér modellens matriser representerar
ce matning: extrapoleri fullt ut kalibreringsintervall fran inte
minst tva ng (enligt representera bedémning | férekomsten
matningar definition i hela sgrunder som helhet,
under kompletter férekomsten (HVMFS eller sarskilt
bedémd ande och ej eller 2013:19) skyddsvarda
period riktlinjer) skyddsvarda delar
delar.

0’ =No saknas saknas ej aktuellt ej aktuellt ingen ingen saknas ej aktuellt

info.
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Tabell F2. Vattenfas - klassificering till god status

Klass

o=
Low
confide
nce

Mangd
matdata,
vatten

Om bedémt

via matning:

minst tva
méatningar
under
beddémd
period

Typ av méatdata
(&rsmedelvarde)

Expertbeddmning
och extrapolering
(enligt definition i
kompletterande
riktlinjer)

Representativite
t provpunkt

Matningarna
beddms inte fullt
ut representera
hela férekomsten
och ej eller
skyddsvarda
delar.

Representativite
t tid

Statistisk
osakerhet i
klassning

Speciell hansyn,
naturlig bakgrundshalt
av metaller (dar sddan
hansyn ska tas)

Bakgrundshalt har ej
kunnat beaktas

Speciell hansyn,
modellering av biotillganglig
halt (dar s&dan modellering
ska ske)

Stodvariabler har fatt skattas
eller ligger utanfér modellens
kalibreringsintervall

MAC - Typ
av
matdata

tillampas ej
(&ndrat maj
2019)

MAC -
Representa
tivitet
provpunkt

tillampas ej
(&ndrat maj
2019)
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Tabell F3. Sediment - klassificering till simre an god status

Osakerhet i
klassning

Speciella hansyn,
naturlig bakgrundshalt
av metaller (dar sddan

Normalisering
vid sediment

(ToC)

Representativitet
provpunkt

Mangd matdata,
sediment

Klass Beskrivning WFD Typ av matdata
Reporting

guidance 2016

hansyn ska tas)

o=

No monitoring data

Minst 1 matning i perioden

forvaltningscykel.

Expertbedémning

Matningarna

Low 2003-2018. Métningarna och extrapolering beddms inte fullt ut

confidence ska kunna anses (enligt definition i representera hela
representera kompletterande férekomsten
paverkanstryck i riktlinjer) och/eller
nuvarande skyddsvérda delar.




Tabell F4. Sediment - klassificering till god status

Klass Beskrivning WFD Mangd matdata, sediment | Typ av matdata Representativitet Osékerhet i Normalisering
Reporting provpunkt klassning vid sediment
guidance 2016 (TOC)

1= No monitoring data | Minst 1 méatning i perioden Expertbedémning Matningarna beddms
Low 2003-2018. Matningarna och extrapolering inte fullt ut representera
confidence ska kunna anses (enligt definition i hela férekomsten

representera paverkanstryck | kompletterande och/eller skyddsvarda

i nuvarande riktlinjer) delar.

forvaltningscykel.
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Speciell hansyn, naturlig
bakgrundshalt av
metaller (dar sadan
hansyn ska tas




Tabell F5. Biota - klassificering till sdmre an god status

Klass

Q=
Low
confidence

Beskrivning WFD Mangd matdata, biota
Reporting guidance
2016

No monitoring data Minst 1 matning i perioden
2003-2018 pa flera individer
eller poolat prov. Matningarna
ska kunna anses representera
paverkanstryck i nuvarande
forvaltningscykel

Typ av matdata

Expertbedémning
och extrapolering
(enligt definition i
kompletterande
riktlinjer)
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Representativitet Osékerhet i
provpunkt klassning

Matningarna
beddms inte fullt ut
representera hela
forekomsten
och/eller
skyddsvérda delar.

Normalisering vid
biota (lipid)

Normalisering har
gjorts (for de &mnen
som krévs enligt
végledning)




Tabell F6. Biota - klassificering till god status

Klass Beskrivning Mangd matdata, biota Typ av méatdata Representativitet Osakerhet i Normalisering vid
WFD Reporting provpunkt klassning biota (lipid)
guidance 2016

1= Low No monitoring Minst 1 matning i perioden Expertbedémning Méatningarna - Normalisering har
confidence data 2003-2018 pa flera individer | och extrapolering beddms inte fullt ut gjorts (for de &mnen
eller poolat prov. (enligt definition i representera hela som krévs enligt
Matningarna ska kunna kompletterande férekomsten végledning)
anses representera riktlinjer) och/eller
paverkanstryck i nuvarande skyddsvérda delar.
forvaltningscykel
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Bilaga G. Teknisk lathund for riskbedomning i
VISS

Denna lathund dr gemensam for samtliga miljoproblemomridena, dvs. inte specifik for miljogifter.

Till riskbeddmningen ska en underlagsexport fran VISS anvandas. I underlagsexporten far
man med information fran paverkansanalysen och statusklassificeringen. Riskbeddmningen
gors i underlagsexportfilen och importeras sedan i VISS (se steg 1-10 nedan). En forutsittning
for att kunna anvanda underlagsexporten ar att paverkanskallor och statusklassificeringar ar
inlagda i VISS och &r i samma version, Arbetsmaterial (R).

Om man vill gora andringar i en redan importerad riskbedomning anvander man istéllet en
importanpassad mall (se avsnitt Andra i befintlig riskbedomning).

Riskbedomning i VISS

HAMTA UNDERLAGSEXPORT

1 Logga in i VISS och ga till Hdmta data och sen Riskbedémningar.

V I SS Vatteninformationssystem
Sverige
Avancerad sok | Kartor | Omradestatistik ‘ ﬁ Om VISS

@ Hamta data Vilj en kategori:

Fardiga exporter (i) Statistikexporter

Administrativa Miljokvalitetsnormer Omradesstatistik (alla
Forbattringsbehov Statusbedomning parameterar)
Miljokvalitetsnormer Parametermatris

Miljgévervakning
Riskbeddmningar
Skyddade omraden
Statusklassningar
Atgarder
Atgardsbibliotek

2 Vidlj underlagsexporten (alternativen i rullistan kan heta ndgot annat i VISS-test), vélj det
parametergruppssektionsfilter som ar aktuellt och valj ratt férvaltningscykel.
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i' Avancerad sok | | Kartor M Omradestatistik ‘ | om VISS |

3

@ Hamta data Vald kategori: Riskbedémningar

Riskbeddmningar

data som all exnorterag

| - Risk underlagsexport
II - Riskbedomningar (importanpassad)

Vilj det parametergruppssektionsfilter som &r aktuellt och valj rdtt forvaltningscykel.

VI SS Vatteninformationssystem
Sverige
i' Avancerad sok “ Kartor | | Omradestatistik | ‘ om VISS |

@ Hamta data Vald kategori: Riskbedémningar

Riskbedémningar

1. Vilj data som skall exporteras

| - Risk underlagsexport ~

2. Vilj filter for data som skall exporteras

Parametergruppssektionsfilter
Parametergruppssektion Ekologisk status - Yivatten -
(obligatoriskt val) Ekologisk status - SFA

Kemisk status - Yivatten

Kemisk status - Grundvatten

Kvantitativ status - Grundvatten -~
Vattenfilter
Forvaliningscykel Farvaliningscykel 3 (2017 - 2021) ~
Indelningstyp Alla vattenforekomster s

Vilj lan och klicka i boxen for “Sok ansvarigt lan” och tryck pa Exportera ldngst ner pa
sidan.

Exporten innehaller omarkerade kolumner och gramarkerade. De omarkerade &r
desamma som ska importeras som riskbeddmning (se punkt lite langre ner i denna
lathund). De gramarkerade ar bara tankta som stod for handléaggaren i
riskbedomningen.
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Vatten-ID Sektion
WA139348 CHEM_STAT_GW
WA148438 CHEM_STAT_GW
WA171382 CHEM_STAT_GW
WA179128 CHEM_STAT_GW
WA179128 CHEM_STAT_GW
WA187168 CHEM_STAT_GW
WA150075 CHEM_STAT_GW
WA197143 CHEM_STAT_GW
1|WA213656 CHEM_STAT_GW
WA257252 CHEM_STAT_GW
lwasszs curm sTaT aw

RISKBEDOM

Version venstyp  killa

D E F
Miljskonsek Paverkans

Klorid/Sulfat Diffusa kall CHEM_CL
Naringsamne Diffusa kall NITRATE
Naringsamne Diffusa kall NITRATE
Klorid/Sulfat Diffusa ksll CHEM_CL
Miljogifter  Punktkallol CHEM_PFAS11
Naringsamne Diffusa kall NITRATE
Miljsgifter  Punktkallol CHEM_AS
Miljogifter  Punktkallol CHEM_TRI_N
Naringsamne Diffusa kall NITRATE
Naringsamne Diffusa kall NITRATE

Milifziftar  Diinktkalln DESTICINES SINGIF

G H | J
Forvintad

Parametems Tillférlit utveckling -

Parameter status lighet  Risk Risk
Risk —Risk
Risk —Risk

Risk —Risk
Risk —Risk
Risk —Risk
Risk —Risk
Risk —Risk
Risk —Risk
Rick —Rick

2- Mede

M N o P Q R s T U
Vattenfire
komstens VISS  Vattenk Ansvarigt Myndigh Atgdrdso Klassat ~Forvaltni
namn EUCD ategori lin Distrikt et mride  av ngscykel

Alvestaiser SE631243- Grundva Kronoberga. Sodra 0'Sodra Ost Morrumsé Forvaltnin
Ryssbyasen SE628878- Grundva Kronoberg4. Sédra O Sédra Osti Helged Forvaltnin
Bergadsen, SE631160- Grundva KronobersS. Vasterh Vasterhav Lagan Forvaltnin
Almhults3s SE626424- Grundva Kronobery4. Sédra O Sadra Ost Helged Forvaltnin
Almhultsés SE626424- Grundva Kronoberg4, Sodra O Sodra Osti Helged Forvaltnin
Bergundads SE629087- Grundva Kronoberg4. Sodra O Sodra Osti Morrumss Forvaltnin
Emmaboda SE633825- Grundva Kronobery4, Stdra & Sodra Gst Alsterdn-1 Forvaltnin

Alvestaiser SE31806- Grundva Kronoberyd. Sodra O Sodra Ost Morrumsé bs.kronob Forvaltnin
Alvestssse: SE629028- Grundva Kronobery4. Sdra O Sadra Ost Marrums:
Rolsmoaser SE627672- Grundva Kronoberg4. Sadra O Sadra Ost Ronnebyd
Firbuilteien SERIGTRR. GriinAua KrAnnhar s \Sctarh \acharhay | 20an

Forvaltnin
Forvallnir[
FAruattnin

6 Gor riskbedomningen genom att fylla i kolumnerna “Version”, “Forvantad utveckling”
och ”Risk” (om ”Risk” ar forifylld sa ska den vid behov dndras). Ovriga kolumner &r
forifyllda med information fran modulerna paverkanskallor och status, med undantag
for " Tillforlitlighet” f6r parametrar och kvalitetsfaktorer kopplade till ekologisk status.
Eftersom dessa inte f0ljer med fran nagon statusklassificering sa behéver man

komplettera med det hér.

7 Skriv in motiveringstext i nésta flik som heter “Motiveringar”. Motiveringstext kan
laggas in sa att de hamnar som inledningar till riskbedomningarna for ekologisk, kemisk
respektive kvantitativ status. Observera att det alltsd max kan finnas tva
motiveringstexter for varje vattenforekomst. En for kemisk status och en for kvantitativ
status i grundvatten. En for kemisk status och en for ekologisk status i ytvatten. Sd om
det dr risk fér bade SFA och dvergddning och HyMo maste man sla ihop det till en
gemensam motiveringstext. Se upp sa att ni inte skriver 6ver en kollegas redan inlagda

text.

8  Spara filen. Gramarkerade kolumner i bilden ovan behover INTE tas bort.

IMPORTERA

9  Logga in i VISS och gé till Insdttning, Statusklassningar (konstigt, jag vet).

Avancerad sok

Statusklassningar
Miljgkvalitetsnormer
Referenser

Namn pa vatten

Atgardsflaggor

Skyddade omraden
Miljoovervakning

Bildmaterial

Kartor

Arbetsflaggor for atgarder

Omradestatistik

Insattning

Insattning Vilj en kategori:

Nyhet i VISS - information utifran férvaltningscykel

att de data du importerar Iaggs in i ratt cykel. Kontakta viss-suppori@Ilansstyrelsen.se vid fragor.

Skapa referens

Skapa atgardskategori
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Hamta data

Om VISs

Stora delar av informationen i VISS (ej atgarder och miljgovervakning) ar sedan april 2017 indelad utifran vattenforvaliningens
forvaltningscykler. Detta paverkar insattningen av data. Endast en forvaltningscykel i taget kan vara akliv och ta emot data. Vilken cykel som ar
aktiv kan du se pa de insattningssidor som det ar relevant for. Du far ocksa ett varningsmeddelande innan du importerar data. Det ar ditt ansvar

Visa inte detta meddelandet igen



10  Valj importdel och tryck sen pa Bladdra och vélj din fil. Importera.

 Avancerad sok ]| Kartor ]| Omradestatistik ]| Insittning ]| Himta data M omVIss ]

o Inséttning Vald kategori: Bedémningsimport

Vilj importdel: Riskbeddmning - Grundvatten

Riskbedomning - Grundvatten
Ga till motsvarande export Excelfil | Bladdra...
Barja lasa fran blad 1 v

Importera ~ Schemalagg import

A\ Importen kommer ske i aktiv cykel - Forvaliningscykel 3 (2017 - 2021)

1 Generell importinformation ? Instruktioner for: Riskbedomning - Grundvatten

Innehallet i filen maste folja detta upplagg Félten skall komma i féljande ordning
Import skall ske med en Excel-fil (Excel-version 97 1 Vatien-ID
- 2003, eller Excel 2007 - 2013) 2 Sektion (e dversatt)

Andra i befintlig riskbedémning

For att dndra i en redan importerad riskbedomning gor enligt f6ljande:

1 Exportera riskbeddmningen genom att vilja II — Riskbedémningar (importanpassad).

|" Avancerad s6k ]| Kartor ]| Omradestatistik ]m | Om VISS ]

@ Hamta data Vvald kategori: Riskbedémningar

Riskbeddmningar

| - Risk underlagsexport
Il - Riskbeddmningar (importanpassad)

D VEDL Fldne F5e Adada mmmn mlenll msrem medmsem -

2 Vilj det parametergruppssektionsfilter som &r aktuellt, valj ratt forvaltningscykel och
valj lan. Exportera.

3 Gor dina dndringar i filen. Om motiveringstexten (i fliken “Motiveringar”) ska &ndras, se
upp sé att ni inte skriver 6ver en kollegas redan inlagda text.

4  Importera enligt steg 9-10 ovan.
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